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Torsten Bendschus

Tigranes V. und seine Miinzen
Armenische Herrscherlegitimation des frithen 1. Jhdts.
n. Chr. im Spiegel der numismatischen Zeugnisse'

Im Oktober 2007 wurde auf einer Miinchner Auktion die Bronzemiinze eines Mon-
archen des hellenistischen Ostens angeboten.? Der Erhaltungszustand lief§ wenige
Details erkennen und auch die Legende war nur bruchstiickhaft lesbar. Der Kata-
log beschrieb das Aversportrit des 5,81 g schweren Exemplars als gestaffelte Dop-
pelbiiste, deren vorderes Bildnis einen unbirtigen Mann mit aufrechter Tiara zeige.
Durch die Konventionen der hellenistischen Bildnisgestaltung legt dies die Abbildung
seiner Gattin im Hintergrund nahe.’ Im Revers war noch der Legendenbestandteil ...]
OIAOK]... zu lesen. Abgebildet ist dazu eine eigenwillige Formation, die am ehesten
als Darstellung eines Berges mit zwei unterschiedlich hohen Gipfeln ansprechbar ist.
Vage wurde das Stiick einem unbestimmten Herrscher aus der Sophene zugeschrieben.

In einem 2011 publizierten Artikel nahm sich Margherita Facella dieses Stii-
ckes an. Sie revidierte die Lesung der fragmentarischen Legende zu ...]JAMOY. Auch
liege ihrer Ansicht nach anstelle eines gestaffelten Doppelportrits im Avers der Dop-
pelschlag einer einzelnen Biiste vor. Es handele sich um einen neu erkannten Miinztyp
des kommagenischen Kénigs Arsames (APZXAMOY) mit Aversportrit.* Das Revers-
motiv zeige die Berge Eski Kale und Yeni Kale bei Arsameia am Nymphaios in der
Kommagene. Die antike Wahrnehmung der Geographie als doppelspitziges Bergpaar
stiitze eine Felsinschrift vom Eski Kale, auf der die Beschreibungen didvpot pactol
(1, 14), dbo metpoaior Adeot (I, 17) und dwdpveov odpa (I1, 20 f.) erscheinen.’

1 Vorliegender Artikel befasst sich mit einem Fallbeispiel aus meiner Dissertationsschrift
mit dem Titel ,Miinzen als Medium der Herrschaftskommunikation von Kleinkénigen
im Hellenistischen Osten®, die im Januar 2016 an der Universitit Rostock verteidigt wur-
de. Thre Publikation als Band 5 der Reihe ,EUROS-Miinstersche Beitrige zu Numismatik
und Ikonographic® befindet sich in Druckvorbereitung.

2 Gorny & Mosch Auktion 160, 9. 10. 2007, Los Nr. 1656.

3 Mit Ausnahme des Alexander Balas, zu dessen politischer Akzeptanz seine ptolemiische
Gattin Laodike entschieden beitrug, befindet sich die Kénigin bei Darstellungen von
Ehepaaren auf hellenistischen Miinzen stets im Hintergrund, bei Mutter-Sohn-Gruppen
im Vordergrund, vgl. Martin 2012, S. 399 f. mit Anm. 26. Zum Thema auch Meyer
1992/1993.

4 Facella 2011, S. 227.

5 Facella 2011, S. 228-230. Die Felsinschrift bei Dérner/Goell 1963, S. 40-59.

Torsten Bendschus, Tigranes V. und seine Miinzen,
Armenische Herrscherlegitimation des frithen

1. Jhdts. n. Chr. im Spiegel der numismatischen Zeugnisse,
Numismatische Zeitschrift, 124. Band, 2018, S. 9-54
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Torsten Bendschus

Trotz der raffinierten Herleitung sind weder der Artikel noch der Miinzkata-
log in ihren Zuweisungen korrekt. In beiden Publikationen wurde tibersehen, dass es
sich bei dem Stiick um das schlecht erhaltene Exemplar eines Bronzemiinztyps aus
der armenischen Numismatik handelt.® Weitere Exemplare in teils besserem Erhal-
tungszustand sind seitdem im Miinzhandel erschienen und bestitigen die Identifi-
zierung.” Deutlicher ist auf diesen im Portrit die aufrechte Tiara mit Nackenelement
und hohem, im Profil rechteckigem Kamm samt mehrerer Spitzen erkennbar. Um
den Kamm ist vermutlich ein Diadem gebunden. Bei der Kopfbedeckung handelt es
sich typologisch eindeutig um die aufrechte armenische Tiara, welche ab Tigranes 1.
(123-96 v. Chr.) nahezu ausschliefllich von Kénigen im hellenistischen Armenien

6 Im Gegensatz zu den mittelalterlichen Miinzen Armeniens, die sich des im 5. Jhdt. n. Chr.
entwickelten armenischen Alphabets bedienen, gerieten die antiken armenischen Miinzen
frithzeitig durchaus ins Blickfeld der westlichen Wissenschaft, da sie auf Grund ihrer grie-
chischen Legenden als ,griechisch® galten. Unverstidndlich daher das Urteil der Autoren der
RPC]1, S. 570: ,,... The bulk of the coinage is culturally alien to the Graeco-Roman coina-
ges ...“. Bei Wroth sind antiochenische Miinzen des Tigranes II. unter den seleukidischen
Kénigen gelistet, vgl. BMC Seleucid Kings, S. 103-105. Unter dem Einfluss des 1971 ge-
griindeten Armenian Coin Club (1974 umbenannt in Armenian Numismatic Society) und
fithrender armenischer Numismatiker wie Bedoukian, Mousheghian und Nercessian ent-
wickelte sich die Numismatik des Landes zu einer Domine der armenischen Forschung.
Im Gegensatz beispielsweise zur bosporanischen Numismatik, die lang als sowjetische und
spiter russische sowie ukrainische Domine durch die Sprachbarriere und schwierige Zu-
ginglichkeit der Literatur wenig Beachtung im Westen genoss, lagen wichtige Beitrige
der armenischen Forschung friih als englische oder zweisprachige Ausgaben vor. Als erstes
Referenzwerk ist Bedoukian 1978 zu nennen, eine betrichtlich erweiterte und iiberar-
beitete Version der vorangegangenen Klassifizierung des Autors (Bedoukian 1968). Ak-
tuell mafigeblich sind Nercessian 1995 und Nercessian 2006; zu Nercessian 1995 vgl.
aber erginzend Kovacs 2004. Derselbe verdffentlichte aktuell unter dem irrefithrenden
Titel ,Armenian Coinage in the Classical Period* einen gut bebilderten Katalog (inkl. der
Kommagene, Sophene u. a.) mit einigen unpublizierten Typen und Neuzuschreibungen,
die auf in vorliegendem Aufsatz diskutierten Argumentationen fuflen (Kovacs 2016). Das
umfangreiche Corpus von Moushegian/Depeyrot 1999 und die darin enthaltenen Neu-
zuschreibungen fanden keine Akzeptanz, vgl. die Rezension von Matiossian 2000. Hierzu
auch Nercessian 2006, S. 9: , The book is full of contradictions, improper attributions,
and suffers considerably from typographical errors and the lack of proof reading.” Viele
Einzelstudien und Publikationen von Hortfunden sind leider nach wie vor nur auf Arme-
nisch verfiigbar. Eine niitzliche Handreichung zur ilteren armenischen Literatur bietet
die zu ihrer Zeit vollstindige Bibliographie von Nercessian durch die englischen Abstracts
samtlicher Titel (Nercessian 1984). Eine iltere Bibliographie auch bei Bedoukian 1964.

7  Ein gut erhaltenes Exemplar zeigt Roma Numismatics Auktion 7, 22. 3. 2014, Los Nr. 775.
Weitere Stiicke wurden aktuell angeboten, unter anderem: Gorny & Mosch Auktion 225,
14. 10. 2014, Los Nr. 1692; Gorny & Mosch Auktion 229, 10. 3. 2015, Los Nr. 1423;
Savoca Online Auction 14, 23. 4. 2017, Los Nr. 275; Roma Numismatics e-Sale 36,
27.5.2017, Los Nr. 166; Leu Numismatik Auktion 1, 25. 10. 2017, Los Nr. 96.
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getragen wird.® Die Seitenlaschen, die grundsitzlich zu diesem Typus gehoren, sind
hier iiber der Stirn hochgebunden. Diese Trageweise ist bereits seit Artavasdes II. (56—
34 v. Chr.) in Miinzdarstellungen nicht ungewdhnlich.” Ebenso deutlicher ist auf den
besser erhaltenen Exemplaren zu erkennen, dass im Avers in der Tat eine gestaffelte
Doppelbiiste abgebildet ist.’® Das Profil der zweiten Person, sehr wahrscheinlich der
Gattin des Konigs, ist dem des Herrschers im Vordergrund nahezu identisch, doch
fehlt die Tiara zu Gunsten eines Diadems, worauf ein Wulst oberhalb der Stirn deutet.
Die Prigeautoritit ist damit auf einen Herrscher des hellenistischen Kénigreichs
Armenien eingegrenzt. Bei der Frage nach dessen Identitit herrscht allerdings auch
innerhalb der armenischen Numismatik keinesfalls Konsens. Die auch dort stark diver-
gierenden Zuschreibungen sollen Anlass sein, im Folgenden sowohl etablierte Klassifi-
zierungen als auch deren aktuelle Revisionen fiir diesen und einige weitere Miinztypen
der frithkaiserzeitlichen Kénige Armeniens kritisch zu hinterfragen und eine neue
Anordnung vorzustellen. Die Miinzen werden dabei als Relikte von Kommunikations-
vorgingen zwischen dem Herrschenden und seinen Untertanen aufgefasst, die sowohl
auf die Anerkennung der prigenden Autoritit als auch auf die Akzeptanz des Zah-
lungsmittels zielten. Auf Basis einer Reevaluierung des vorliegenden numismatischen
Materials ist anschlieSend daher nach Strategien der Herrschaftskommunikation jenes
armenischen Konigs zu fragen, dessen Identifizierung zuvor zu ergriinden ist.

8 Eine Ausnahme bildet Antiochos I. von Kommagene, der in den Skulpturen und Reliefs
auf dem Nemrud Dag: sowie auf drei bekannten Miinztypen mit armenischer Tiara er-
scheint. Zu den Miinzen u. a. Imhoof-Blumer 1885, S. 42 mit Taf. VI, 11; Babelon 1890,
S. CCXIII, 218, Nr. 6 f. mit Taf. 30, Nr. 5; BMC Galatia, S. XLIV f,, 105, Nr. 1 f. mit
Taf. 14, Nr. 8; MacDonald 1905, S. 120, Nr. 1 f; Tagyiirek 1975, S. 42, Nr. I11.1 und IV;
Nercessian 1995, S. 91 f., Nr. 196-198. Bedoukian 1970 und Bedoukian 1985, S. 17 f.,
37, Nr. 25-27 hilt die Miinzportrits fiir Darstellungen des Tigranes II. selbst, was jedoch
spitestens vor dem Hintergrund einer Inschrift aus Sofraz Kéy abzulehnen ist. In dieser
rithmt sich Antiochos 1., als erster Herrscher in der Nachfolge des Tigranes II. die kitopig
aufgesetzt zu haben, siche Wagner/Petzl 1976, S. 213, Z. 5 f.: ... ip@d10g dvorapav Tiv
kitopw. Als Vergleichsbeispiel wird teilweise Artavasdes I. von Media Atropatene ange-
fithre, der sich ebenfalls die armenische Tiara als lokaler Nachfolger des Tigranes II. aufge-
setzt haben soll, vgl. Sullivan 1973, S. 20-24, 32; Sullivan 1977, S. 772 £; Sullivan 1978,
S. 209; Wagner 1983, S. 201. Sie bezichen sich auf mehrere Miinztypen, die einem atro-
patenischen Herrscher zugeschrieben wurden (vgl. Robinson 1937, S. 250 f., Nr. 29-31;
gefolgt von Le Rider 1959, S. 26 f., Nr. 33). Diese Miinzen sind jedoch cher Artavasdes II.
oder Artavasdes III. von Armenien zuzuordnen, siche Schottky 1990, S. 224-227 und
Mousheghian/Depeyrot 1999, S. 182, Nr. 159.

9 Gut erkennbar beispielsweise auf einem Silbermiinztyp des Kénigs: BMC Galatia, S. 101,
Nr. 1; Bedoukian 1968, S. 62 f., Nr. 22 f.; Bedoukian 1978, S. 26, 69, Nr. 129-131;
Bedoukian 1983, S. 281 f,, Nr. 11; Nercessian 1995, S. 75 f,, Nr. 123 f.; Mousheghian/
Depeyrot 1999, S. 166 f., Nr. 113-116; Nercessian 2006, S. 108-111.

10 Die abweichende Profillinie zeigen deutlich mehrere weitere aktuell im Miinzhandel er-
schienene Exemplare dieses Typs: Classical Numismatic Group, Electronic Auction 343,
28.1.2015, Los Nr. 222; Leu Numismatik Auktion 2, 11. 5. 2018, Los Nr. 142.
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Ein Berg, zwei Gipfel, viele Herrscher

Der eingangs beschriebene Miinztyp mit Doppelportrit und Bergmotiv erschien erst-
mals 1978 in Paul Z. Bedoukians Referenzwerk ,Coinage of the Artaxiads of Arme-
nia“."" Er publizierte damit ein Stiick aus seiner Privatsammlung'? und listete es nicht
nur unter Tigranes II., genannt Tigranes der Grofle (95-56 v. Chr.), sondern wies
es auch der Miinzstitte Kaisareia in Kappadokien zu. Der Autor erkannte im Avers
bereits eine Doppelbiiste und Spuren einer Rundlegende. Im Revers waren der Legen-
denbestandteil IZAP und im Abschnitt der Buchstabe A lesbar. Bedoukian deutete
IXAP augenscheinlich als Rest der Legende KAIZAPEQN oder KAIZAPEIAY, woraus
die Zuweisung an die Miinzstitte resultierte. Bei dem Motiv sollte es sich daher um die
Darstellung des Berges Argaios nahe Eusebeia-Kaisareia in Kappadokien handeln — das
wohl bekannteste Bergmotiv auf antiken Miinzen. Da Tigranes II. im Rahmen seiner
Expansion nun der einzige armenische Herrscher war, der fiir einen gewissen Zeitraum
eine Kontrolle iiber kappadokisches Gebiet ausiiben konnte, erschien die Zuweisung
des ohnehin produktivsten Prigeherrn Armeniens schliissig.

Mehr noch als diese eklatante Fehlzuweisung iiberrascht einzig ihre generelle
Akzeptanz.' Es sind nicht allein Aspekte des allgemeinen Erscheinungsbildes der Miin-
ze,'* beispielsweise die Rundlegende, sowie das Darstellungsschema des Berges, welches
vom Argaios auf kéniglichen und pseudo-autonomen stidtischen Bronzemiinzen Kappa-

dokiens stark abweicht,"® die gegen diese Deutung sprechen. Hitte der Name Kaisareias,

11 Bedoukian 1978, S. 68, Nr. 128.

12 Heute im Armenian Library and Museum of America, Watertown/Massachusetts.

13 Nercessian 1995, S. 74, Nr. 122; auch Gékyildirim 1991, S. 38, Nr. 382, der das Doppel-
portrit als Darstellung des Tigranes II. und dessen Sohnes Tigranes d. J. deutet.

14 Eine Legende in kreisformiger Anordnung erscheint in Armenien nicht eher als auf Drach-
men des Artaxias II. (34-20 v. Chr.), vgl. Ronde/Torossian 1997; Nercessian 2000, Taf. 33,
Abb. 1 f; Nercessian 2006, S. 112 f., Taf. 95; Krengel 2013, S. 66 f. mit Anm. 17; von
Saryan 1991 und Krengel 2013, S. 66 f. werden sie Artaxias III. (5-2 v. Chr.) zugewiesen.
Diese Form bleibt selten und ist zudem erst auf einem ungewdhnlichen Miinztyp des Ar-
tavasdes IV. (4-6 n. Chr.) auch auf dem Avers platziert, siche BMC Galatia, S. 101, Nr. 1;
Bedoukian 1978, S. 76, Nr. 163; Toynbee 1978, S. 133 (,Artavasdes II [IIL.] or IIT [IV.]“);
Nercessian 1995, S. 86, Nr. 180; Mousheghian/Depeyrot 1999, S. 188, Nr. 169; RPC I,
S. 571, Nr. 3843 (Artavasdes III. oder IV.); Nercessian 2006, S. 114 f.

15 Der Argaios wird auf Miinzen als einfaches spitzes Bergmassiv dargestellt, das mitunter
durch einen Kranz oder Adler iiber dem Gipfel erginzt ist. Nie ist der Argaios mit zwei
Gipfeln dargestellt. Die Bronzemiinzen aus Eusebeia-Kaisareia sind iiber die Corpora von
Imhoof-Blumer und Sydenham zu erschlieffen: Imhoof-Blumer 1898, S. 1-15; Sydenham
1933; erginzend Herrli 1985 und Weifl 1985, sowie fiir die Kaiserzeit Marthaler 1968.
Zur kéniglichen Hemidrachme mit Argaios-Motiv im Namen des Archelaos 1. siche u. a.
Imhoof-Blumer 1898, S. 11, Nr. 38 f.; BMC Galatia, S. xxxiii u. 45, Nr. 1 f.; SNG Tiib. 6,
Nr. 4612; Simonetta 1961, S. 48, Nr. 7 f.; Simonetta 1977, S. 46, Nr. 7 f.; Herrli 1985,
64; Weif8 1985, S. 31, Nr. 14; RPC1, S. 552, Nr. 3607 f.; Simonetta 2007, S. 108, Nr. 7 f.
Den Darstellungen des Argaios kommt jedoch die zweite bekannte Bergdarstellung auf ei-
ner armenischen Miinze (Nercessian 1995, S. 85, Nr. 177), vermutlich des Artavasdes III.

12

Tigranes V. und seine Miinzen

einer frithkaiserzeitlichen urbs Caesarea des Ostens, auf einer vermeintlichen Miinze des
Tigranes II. nicht schon aus chronologischen Griinden arg verwundern miissen?'®

Bereits in den 1980er Jahren brachte Russell zwar den Legendenbestandteil
(IZAP) filschlicherweise mit dem armenischen Wort sar (Kopf, Berg) in Verbindung,”
obgleich alle hellenistischen Miinzen Armeniens griechische Legenden tragen, revi-
dierte die Ansprache des Berges aber korrekt. Es handelt sich — wenig iiberraschend
— um den Ararat in Armenien. Problemlos veranschaulicht heute bereits eine schnelle
Bildrecherche iiber gingige Suchmaschinen, dass sich hinter der Miinzdarstellung mit
einem niedrigeren linken und einem héheren rechten Gipfel die erstaunlich wirk-
lichkeitsnahe Wiedergabe des Ararat mit Blick von Osten, aus Richtung der antiken
armenischen Hauptstadt Artaxata, verbirgt.

Doch wenn nicht Tigranes II., welchem armenischen Konig ist die Miinze
dann zuzuordnen? Die Identifizierung des Ararat hilft bei der Zuweisung nicht, da
eine Darstellung dieses bedeutenden, kultisch verehrten Berges fiir jeden armenischen
Herrscher in Frage kommt. Von keinem von ihnen ist eine besondere Pflege des Kultes
iiberliefert. Einen Erkenntnisgewinn brachte erst das 2004 von Frank Kovacs pub-
lizierte Exemplar dieses Miinztyps.'® Auf dieser Miinze aus der Privatsammlung des
Autors konnte dieser weitere Legendenbestandteile lesen: Die Averslegende konnte
zu ...] ME['AY TII'PAN[..., die ebenfalls runde Reverslegende zu ...] ®DIAOKAIZAP
erginzt werden. Nr. 20 des diesem Artikel angehingten Katalogs trigt die verfiigbaren
Informationen zu diesem Miinztyp zusammen. Er kann nun eindeutig mit zwei weite-
ren Typen (Nr. 18-19) gruppiert werden, die mit Sicherheit unter dem gleichen Kénig
geprigt wurden. Die Miinzen stimmen in der Nutzung des Titels des Bactiedg péyac,
in der Verwendung kreisférmiger Legenden im Nominativ auf Avers und Revers, im

Konigsportrit samt dhnlichem Profil und armenischer Tiara mit hochgebundenen

(5-2 v. Chr.), sehr nahe. Sie zeigt ein felsiges dreieckiges Bergmassiv, auf dessen Spitze ein
Adler nach links hockt. Bei Russell (1987, S. 83) m. E. inkorrekt dem Dynastiegriinder
Artaxias I. (ca. 189-160 v. Chr.) zugewiesen.

16 Die Miinzen aus Eusebeia-Kaisareia sind ab Archelaos I. von Kappadokien (36 v. Chr.—
17 n. Chr.) mit Zihlzeichen im Abschnitt versehen, wobei sie bis KE = 25 ausschliefllich
das Ethnikon EYZEBEIAX tragen. Erst ab KH = 28 tritt die Ortsbeischrift KAIXAREIAX
auf, wodurch die Umbenennung der Stadt unter Archelaos auf ca. 9 v. Chr. datiert werden
kann. Vgl. Imhoof-Blumer 1898, S. 15; BMC Galatia, S. xxxiv u. 45; MacDonald 1901,
S. 581; Simonetta 1977, 14 u. 46 m. Anm. 1; Morkholm 1978, 157; Kovacs 2013, 397.
Zur Umbenennung Eusebeias in Kaisareia Leschhorn 1984, S. 295 f.; Weif§ 1985, S. 21 f;
Cohen 1995, S. 377; Michels 2009, S. 318. Simonetta 1977, S. 46, Anm. 1 hilt die ersten
KAIXAREIAX-Miinzen fiir feierliche Prigungen aus Anlass der Umbenennung der Stadt
und datiert diese auf 9 v. Chr. Dahingegen nimmt Herrli 1985, S. 62 f. unter Berufung
auf die Inschrift CIG III, Nr. 4472, die beide Stidte nennt, an, dass es sich bei Kaisareia
um eine Neugriindung in der Nihe von Eusebeia (¢chemals Mazaka) zwischen den Jahren
11 und 9 v. Chr. handeln muss.

17 Russell 1987, S. 83.

18 Kovacs 2004, S. 84 m. Abb. 6.
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Seitenlaschen sowie in zwei Fillen durch Beziige auf den rémischen Kaiser iiberein.
Nr. 18 zeigt die einzelne Biiste des Tigranes zur Legende BAXIAEYX MEI'AY NEOX
TITPANHY im Avers. Im Revers ist ein Portrit des Kaisers Augustus (KAIZXAP @EOX
OEQY YIOX LEBAXTOZX) abgebildet. Nr. 19, im Avers typgleich, zeigt im Revers
die Biiste der letzten Herrscherin der armenischen Artaxiden-Dynastie, Kénigin Erato
(EPATQ BAXZIAEQX TITPANOY AAEA®H)."

Alle drei Miinztypen sind somit einem armenischen Konig namens Tigranes
zuzuordnen, der in einem Verhiltnis sowohl zu Erato, laut Legende ,Schwester des
Kénigs Tigranes, als auch zu Kaiser Augustus stand. Leider kommen auch mit diesen
Informationen mehrere Herrscher als Prigeherrn in Frage. An dieser Stelle ist ein Blick
auf die Ereignisgeschichte notwendig:

In Folge der Tétung des Artaxias II. (34—20 v. Chr.) wurde sein in Rom befind-
licher Bruder Tigranes (III.)* als Angehériger der Artaxiden-Dynastie und damit

19 Einer ilteren Lesung zufolge seien Exemplare dieses Typus mit dem Titel des Bacidevg
Baciéwv existent, was schon fiir Bedoukian ,,unexpected” (Bedoukian 1978, S. 39) war.
Erstmals publiziert mit BAXIAEYZ MEI'AY BAXIAEQN TITPANHZX von Sestini 1794,
S.5u. 13, und mit Legende BAXIAEYZ MEI'AX NEOX TII'PANHX von Pinkerton 1808,
S. 308. Foss 1986, S. 36, Anm. 55, der das Original des fraglichen Baciiedg Bacilémv-
Exemplars im Cabinet des Médailles in Augenschein nahm, bestitigte aber, dass es sich um
cin schlecht erhaltenes Stiick mit der gleichen NEOX-Legende handelt.

20 In der Forschungsliteratur existieren widerspriichliche Zihlungen der hellenistischen Koni-
ge Armeniens. Dies resultiert aus der unsicheren Existenz eines ilteren Tigranes (I.) in Ab-
grenzung zu Tigranes (IL.), genannt der Grof8e (95-56 v. Chr.). Andeutungen eines ilteren
Tigranes bereits bei Reinach 1975, S. 104 (Erstausgabe 1890). Seyrig 1955, S. 112 f. erwog
die Existenz eines , Tigrane 'Ancien® gegeniiber , Tigrane le Grand®, erst mit Bedoukian
1968, S. 42 £.; Bedoukian 1978, S. 9 und zuvor dem Standardwerk von Manandyan 1963,
S. 19 f. setzte sich diese These durch. In der élteren Forschung vgl. aber noch z. B. Babelon
1890, S. 213 (, Tigrane I le Grand“); BMC Seleucid Kings, S. 103 (, Tigranes of Armenia“
fiir Tigranes II.). Zu beachten ist die damit geinderte Zihlung der spiteren homonymen
Herrscher, die daher oft erst mit Hilfe der Datierungen zu identifizieren sind, vgl. MacDo-
nald 1905, S. 4 (, Tigranes III* statt Tigranes IV.); Debevoise 1938, S. 146 (, Tigranes III*
statt Tigranes IV.); Newell 1939, S. 13-15, Nr. 12 (, Tigranes I1* statt Tigranes III.); Toyn-
bee 1978, S. 131 (,Tigranes I the Great); Schippmann 1980, S. 48 (, Tigranes I11.“ statt
Tigranes IV.). Dies gilt gleichermaflen fiir den Thronnamen Artavasdes: Gardners (1872)
yArtavasdes I1.“ ist heute Artavasdes IV., der im BMC mit ,Artavasdes IIL.“ angesprochen
wird. Zur Verwirrung trigt u. a. Augustus bei, dessen Aufzihlung in den Res Gestae (V, 27)
Artavasdes II1. und Tigranes IV. nicht enthilt. Tacitus (ann. 11 4) lief§ den medischen Arta-
vasdes (IV.) sowie Tigranes V. aus. Seyrig ist sich der Diskrepanz zwischen der Zihlung der
armenischen Numismatik und der ,terminologie occidentale traditionelle” bewusst (Seyrig
1964), benennt die Tetradrachme des Artavasdes II. dennoch im Titel eines Artikels ,un
tétradrachme d’Artavasde I, Colledge 1977, S. 153, Appendix III zihlt zwar ab Tigranes I.,
nennt Tigranes II. aber nur , Tigranes the Great®, weshalb er die Zihlung bei , Tigranes I1.*
(= Tigranes IIL.) fortfithrt. Tigranes der Jiingere, Sohn des Tigranes II., welcher mit arsa-
kidischer Hilfe gegen seinen Vater vorging und von Pompeius das Konigreich Sophene
erhielt (Cass. Dio XXXVI, 53, 2 und XXXVII, 6, 4), wird generell nicht mitgezihlt.
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rechtmifiger Thronerbe nach Armenien zuriickgesandt.?’ Uber die Regierungszeit
dieses Konigs (20-8 v. Chr.) ist indes wenig bekannt. Es scheint zu Anniherungen
an die Arsakiden gekommen zu sein, da sein gleichnamiger Sohn, Tigranes IV., ohne
rémische Zustimmung um 8 v. Chr. auf den armenischen Thron gelangte und die-
sen mit arsakidischer Unterstiitzung gegen einen romischen Giinstling, Artavasdes III.,
behauptete.”? Im Konflikt mit barbarischen Stimmen aus dem Norden starb Tigra-
nes IV. um 1 n. Chr.? Es folgte eine kurzzeitige Alleinherrschaft seiner Witwe Erato (ca.
1-4 n. Chr.).?* Auf Geheif§ Roms sollte ihre Herrschaft gegen den Willen des armeni-
schen Volkes zu Gunsten des Ariobarzanes, Herrscher von Media Atropatene, beendet
werden.” Dieser verungliickte jedoch um 4 n. Chr. Stattdessen wurde seinem Sohn
der Thron angeboten, den dieser unter dem Namen Artavasdes (IV.) annahm. Artavas-
des IV. wurde als landfremder Herrscher von der armenischen Nobilitit nicht akzeptiert
und fiel nach kurzer Regentschaft einem Anschlag zum Opfer.?® Sein Nachfolger Tigra-
nes V. (6 n. Chr.) ging aus der Ehe des Alexander, Sohn des Herodes von Tudaea, und
der Glaphyra, Tochter des Archelaos von Kappadokien, hervor.”” Uber seine Mutter
bestand wahrscheinlich eine Verbindung zur armenischen Artaxiden-Dynastie,*® welche
die Entscheidung des Augustus, Tigranes als Kénig zu installieren, begiinstigt haben
diirfte.” In den folgenden Jahrzehnten wurde Armenien verstirkt zum Austragungsort
des romisch-parthischen Konflikts. Dem arsakidischen Pritendenten Tiridates I. setzte

21 R. Gest. div. Aug. V 27; Tac. ann. 11 3. Dem Akt verlich Augustus mit Gold- und Sil-
bermiinzen samt der Legenden ARMENIA CAPTA, CAESAR DIV. E. ARMEN. CAPT.
IMP. VIII (oder VIIII) oder ARMENIA RECEPTA sowie den Motiven eines armenischen
Kriegers, der einen Stier bezwingenden Victoria und einer armenischen Tiara samt Kécher
und Bogen Ausdruck, vgl. BMCRE I, Nr. 671-678; RIC I, Nr. 514-520; Cohen 1859,
Nr. 11. Trotz der von romischer Seite suggerierten (Riick-)Eroberung war die Herrschaft
des Tigranes III. formell aber die eines eigenstindigen Monarchen.

22 Tac. ann. 11 4; Vell. Pat. I1 94, 4. Zu Tigranes I1I. vgl. Asdourian 1911, S. 67-69; Bedouki-
an 1968, S. 48; Bedoukian 1978, S. 29-31; Nercessian 1995, S. 77; Garsoian 2004, S. 61;
Nercessian 2006, S. 4.

23 Cass. Dio LV 10, 5. Zu Tigranes IV. ausfiihrlich Asdourian 1911, S. 69-72; Bedoukian
1968, S. 48; Chaumont 1976, S. 75-80; Nercessian 1995, S. 82 und 85; Garsoian 2004,
S. 61 f.; Nercessian 2006, S. 4.

24 Tac. ann. II 3 u. Cass. Dio LV 10, 15.

25 R. Gest. div. Aug. V 27; Tac. ann. 11 4; Cass. Dio LV 10, 5.

26 Tac. ann. 11, 4; Cass. Dio LV 10, 5. Zu Artavasdes IV. Gardner 1872; Asdourian 1911,
S. 69 f.; BMC Galatia, S. xlii (,Artavasdes I11.“); Bedoukian 1968, S. 49; Bedoukian 1978,
S. 37 f.; Nercessian 1995, S. 86; Garsoian 2004, S. 61; Nercessian 2006, S. 4.

27 los. bell. Iud. 1 476. Vgl. PIR? v8, Fasc. 1, T 149; Kokkinos 1998, S. 259. Erwihnt auch
bei los. ant. Iud. XVIII 5, 4.

28 losephus (bell. Iud. 1 476) betont ihren persischen Stammbaum: ano Aapeiov tod
Yondonewg.

29 Zu Tigranes V. vgl. weiterfithrend Bedoukian 1968, S. 49; Chaumont 1976, S. 83 f.; Be-
doukian 1978, S. 38 f.; Nercessian 1995, S. 87; Kokkinos 1998, S. 259-263; Garsoian
2004, S. 61 f.
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Rom in den 60er Jahren erneut einen Giinstling aus dem Haus der Herodier entgegen,
der abermals den Thronnamen Tigranes (VI.) trug.”® Seine Herrschaft endete mit der
Anerkennung des Tiridates im Frieden von Rhandeia (63 n. Chr.) und dessen Kronung
durch Nero (66 n. Chr.).>! Tiridates begriindete den armenischen Zweig der Arsakiden,

der in den folgenden Jahrhunderten tiber Armenien herrschte.

Eine alternative Klassifizierung der spit- und post-artaxidischen ,Tigranes‘-Miinzen
Im Allgemeinen sind Herrscherzuweisungen in der armenischen Numismatik weniger
problematisch als beispielsweise in der kappadokischen oder arsakidischen. Insbeson-
dere die Zuordnungen von insgesamt 25 Miinztypen an die vier homonymen spithel-
lenistischen bis frithkaiserzeitlichen Kénige namens Tigranes sind allerdings umstrit-
ten. Die meisten der fraglichen Miinzen tragen die schlichten Legenden BAXIAEQE
TITPANOY oder BAXIAEQY METAAOY TII'PANOY und verfiigen weder iiber
Epitheta noch iiber Datierungen, Monogramme oder sonstige hilfreiche Beizeichen.
Das Motivspektrum bewegt sich mit Nike, Herakles, Elefanten oder Pferden zumeist
in der etablierten Ikonographie artaxidischer Kénigsmiinzen seit Tigranes I. Mit Unter-
schieden in der Kammverzierung der Tiara, der Linge der Tiaraspitzen und der Legen-
denanordnung sowie hinsichtlich der Birtigkeit des Portrits lassen sich allerdings dis-
tinktive Gruppen bilden (vgl. zum Folgenden die Synopsis am Ende dieses Artikels).
Die lange in der Forschung akzeptierte Klassifizierung dieser Miinzen durch
den armenischen Numismatiker Paul Bedoukian unterzog Frank Kovacs aktuell einer
umfassenden Revision. So seien beispielsweise die Miinztypen Nr. 21-25, ehemals
Tigranes IV. zugewiesen, erst unter Tigranes VI. geprigt worden. Das Herrscherportrit
kennzeichnet auf allen diesen Typen ein langer Bart und eine armenische Tiara mit fiinf
Spitzen, gerade herabfallenden Seiten- und Nackenlaschen sowie teilweise einem acht-
strahligen Stern als Kammverzierung. Zwei Typen (Nr. 24-25) zeigen ein gestaffeltes
Doppelportrit, doch bestehen starke Unterschiede zu den bereits erwihnten Bildnis-
sen auf Nr. 20. Auf diesem erscheint das einzige andere bekannte Doppelbildnis eines
armenischen Herrscherpaares. Da die Darstellung auf Nr. 20 durch die Verbindung zu
Nr. 19 bereits als die eines Konigs Tigranes und der Erato anzusprechen ist, miissen
Nr. 24 und 25 ein anderes Herrscherpaar abbilden. Einen chronologischen Anhaltspunkt
liefert die Verbindung von Nr. 24 zur Miinzstitte von Arados durch das dort populire
Reversmotiv ciner thronenden Tyche mit Ruderstock und Fiillhorn.* Das Zihlzeichen

30 los. bell. Iud. 11 222; Tac. ann. XIV 26 u. XV 1 f. Zu Tigranes VI. Asdourian 1911, S. 91—
96; Kokkinos 1998, S. 248-250.

31 Cass. Dio LXIII 5, 3 u. 22, 4; Suet. Nero 13; Tac. ann. XV 16 u. 24 f. Die Annalen des
Tacitus sind fiir das Jahr 66 n. Chr. nicht erhalten. Der grofle Zeitraum zwischen den Er-
eignissen erkldrt sich wohl u. a. mit der zoroastrischen Praxis des Tiridates I., ausschlief3-
lich iiber Land nach Rom zu reisen, siche Garsoian 2004, S. 67. Zur rémisch-parthischen
Politik dieser Zeit insbesonders Wolski 1987, nun auch Guzmdn 2014.

32 Kovacs 2008, S. 345.
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im Abschnitt eines Exemplars, TEK = 325, korrespondiere mit dem Jahr 66/7 n. Chr.
nach stidtischer Ara von Arados. Trotz einiger mit dieser Neuzuschreibung verbundener
Unsicherheiten® kann sie unter Vorbehalt akzeptiert werden, womit die Gruppe der
Miinztypen Nr. 21-25 wahrscheinlich in der Tat Tigranes VI. zuzuweisen ist.

Die iibrigen urspriinglich von Bedoukian Tigranes IV. zugeordneten Miinz-
typen spricht Kovacs nun Tigranes V. zu (Nr. 13-17).%* Der Revers trigt auf allen Miin-
zen die horizontale oder vertikale Legende BAXIAEQYX METAAOY TIT'PANOY. Der
,Groflkénig Tigranes' ist im Avers als birtiger Kénig mit armenischer Tiara dargestellt.
Distinktiv ist zum einen die Trageweise der Kopfbedeckung mit iiber die Schultern
nach hinten fallenden Seitenlaschen, zum anderen die Kammverzierung. Letztere ist
anhand des Erhaltungszustands der Exemplare nur schwer konkret auszumachen und
kann aus mehreren Hérnern oder einer Reihe stilisierter Adler bestehen. Die Argu-
mente, konkret Tigranes V. als Prigeherrn dieser Gruppe anzusprechen, sind indes
schwach und grofStenteils abhingig von der Stichhaltigkeit der anderen (Neu-)Zuord-
nungen: Einerseits passe laut Kovacs das ,unremarkable“ Motivspektrum angeblich
zur wenig ereignisreichen Herrschaft des Herodiers, andererseits bliebe diese zusam-
mengehérige Gruppe nach Neuordnung der weiteren Miinztypen schlichtweg iibrig.

Der Blick ist also auf die verbleibenden fraglichen Tigranes-Miinzen zu rich-
ten. Auf Tigranes III. entfallen traditionell nebst zweier Silbermiinzen® (Nr. 1-2)
mehrere Bronzemiinztypen (Nr. 3-12). Diese unterteilt Bedoukian anhand ihrer

33 Einen langen Bart deutet Kovacs 2008, S. 342 bzgl. des Aversportrits auf Miinzen, die er
Tigranes V. zuschreibt, als Entlehnung aus arsakidischer Ikonographie. Dies erscheint fiir
cinen Herodier wie Tigranes VI., der im Konflikt mit dem arsakidischen Pritendenten
stand, ungewdhnlich. Im Jahr TEK = 325 = 66/7 n. Chr. gemif3 Stadtira von Arados war
der Rivale des Tigranes, Tiridates I., bereits seit drei Jahren durch den Frieden von Rhan-
deia durch Rom anerkannt. Weitere Belege fiir eine zweite Herrschaft des Tigranes VI. gibt
es nicht. Eine Variante von Nr. 25 zeigt statt TEK die momentan nicht erklirbaren Buch-
staben TFY im Abschnitt, siehe Kovacs 2008, S. 344, Nr. 17. Dies fithrt Kovacs 2004,
S. 85 und Kovacs 2008, S. 345 unbefriedigend auf einen Fehler des Stempelschneiders
zuriick.

34 Kovacs 2008, S. 341-344, Nr. 6-11. Nr. 14 mit thronendem Zeus im Revers wird bei
Kovacs nicht aufgefiihrt, ist aber auf Grund der Ubereinstimmungen im Portrit, in der
Titulatur und in Trageweise und Kammverzierung der Tiara eindeutig dem gleichen Kénig
zuzuschreiben.

35 Drachme (3,83 g, 19 mm), im Revers stechender Kénig n. I. mit Tiara, Mantel und Speer,
Legende BAZIAEQY METAAOY TIIPANOY ®IAOITATOPOX KAI ®IAEAAHNOZX:
Newell 1926, 13—15, Nr. 12; Bedoukian 1968, S. 63 f., Nr. 26; Bedoukian 1978, S. 31
und 70, Nr. 137; Nercessian 1995, S. 78, Nr. 134; Mousheghian/Depeyrot 1999, S. 173,
Nr. 125; Nercessian 2006, S. 113 f,, Taf. 95. Hemidrachme (1,05 g, 13 mm), im Revers
schreitende Nike n. 1., Legende BAZIAEQYX METAAOY TII'PANOY: Nercessian 1995,
S. 78, Nr. 135; Nercessian 2006, S. 114, Taf. 95. Beide Miinzen tragen im Avers ein Herr-
scherportrit mit armenischer Tiara samt fiinf sehr langer Spitzen und herabhingender
Laschen. Auf der Drachme ist deutlich ein einzelner achtstrahliger Stern als Kammverzie-
rung zu erkennen.
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Legendenanordnung in mehrere Gruppen: Nr. 3, 4 und 5 tragen BAXIAEQX
METAAQOY TITPANOY in vertikaler, Nr. 6 und 7 die gleiche Titulatur in horizon-
taler Legendenanordnung. Demgegeniiber zeichnen sich Nr. 8-12%7 durch eine drei-
seitige Anordnung oder eine Anordnung im Karree aus. Dies ist abhingig von der
Linge der Titulatur, die teilweise durch ein Epitheton zu BAZIAEQY METAAOY
TITPANOY OEOY erginzt wird. Die Miinztypen verbindet neben der Legende die
Kammverzierung der Tiara in Form eines groflen sechs- oder achtstrahligen Sterns. Oft
sind die Tiaraspitzen sehr lang dargestellt, die Seitenlaschen fallen gerade hinunter, in
der letzten Gruppe aber teilweise auch nach hinten auf die Schultern. Fiir Bedoukian
ist das Erscheinungsbild dieser Miinzen insofern chronologisch relevant, als dass die
Gruppe mit Legende im Karree ein formales Element arsakidischer Miinzen rezipiere
und damit Ausdruck einer engeren politischen Nihe zu den Arsakiden am Ende der
Herrschaftszeit des Tigranes II1. sei.*

Fiir Kovacs sprechen der Verzicht auf das Epitheton 6€6g und die unterschied-
liche Trageweise der armenischen Tiara auf einigen Exemplaren der letzten Tigra-
nes III.-Gruppe Bedoukians hingegen dafiir, dass diese Miinzen einem anderen Herr-
scher zuzuordnen seien. Er weist jene Stiicke mit dreiseitiger Legende und einer Tiara,
deren Seitenlaschen auf die Schultern fallen, dessen Nachfolger, Tigranes IV., zu.*’
Akzeptieren wir die Neuzuweisung, hat dies durch die Zuschreibung einer distink-
tiven Gruppe an Tigranes V. (Nr. 13-17) allerdings zur Folge, dass Tigranes IV. nun
zusitzlich eine weitere, grundverschiedene Gruppe zugeordnet werden muss: besagte
Miinzen mit Rundlegende und Abbildungen von Augustus, Erato bzw. dem Berg Ara-
rat (Nr. 18-20). Kovacs 18st das Problem, indem er eine frithere ,,pro-Parthian®- und
eine spitere ,pro-Roman®-Serie innerhalb der kéniglichen Prigung des Tigranes IV.
konstatiert. Die erheblich abweichende Tkonographie der beiden Serien sei dabei Aus-
druck der unterschiedlichen, sich im Laufe seiner Herrschaft indernden politischen
Position des Konigs im romisch-parthischen Konflike.

36 Die Figur wird von Le Rider 1959, S. 28, Nr. 35 sowiec Mousheghian/Depeyrot 1999,
S. 175, Nr. 135 als Athena angesprochen, anderenorts als Krieger. Der Erhaltungszustand
lisst eine klare Identifizierung nicht zu. Helmbusch, Schild und Darstellungsschema deu-
ten jedoch auf Athena.

37 Nr. 12 erscheint bei Nercessian (1995, S. 81, Nr. 152), ist aber weder bei Bedoukian noch
Kovacs enthalten. Bei einem Miinztyp, den Bedoukian unter Tigranes II. fithrt (Bedoukian
1983, S. 281, Nr. 7), scheint es sich eher um ein schlecht erhaltenes Exemplar von Nr. 10
zu handeln.

38 Bedoukian 1978, S. 31.

39 Kovacs 2008, S. 338 f.,, Nr. 1 f. Spiter (Kovacs 2016, S. 11-12, Nr. 54-59) sind ecinige
der Miinzen mit ®EOY-Legende einer postumen Serie fiir (den vergottlichten) Tigranes I.,
geprigt unter Tigranes II., zugewiesen. Weitere konventionell Tigranes III. zugeschriebene
Typen gibt er in diesem Zuge der Prigung des Tigranes II. im eigenen Namen (ohne
®EQY). Das als stechender Elefant angesprochene Reversmotiv (Kovacs 2016, S. 11,
Nr. 54) mag gemifl Abbildung cher dem grasenden Pferd (Nr. 12) entsprechen.
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Eine Aufspaltung der einstigen Tigranes III.-Miinzen und die Zuweisung eines
Teils von ihnen an Tigranes IV. ist allerdings im Hinblick auf das numismatische
Material meines Erachtens nicht zwingend. Bei der Kammuverzierung handelt es sich
auf allen Miinzen um einen groflen sechs- oder achtstrahligen Stern.® Auf Grund
des Erhaltungszustands der Exemplare von Nr. 10 mit dreiseitiger Legende ist kaum
auszumachen, wie im dargestellten Portrit die Laschen der Tiara fallen. Sie scheinen,
wie in anderen Bildnissen des Tigranes III., jedoch eher parallel zu den senkrecht her-
abfallenden Diademenden zu verlaufen. Nr. 5 zeigt zwar eine armenische Tiara mit
Seitenlaschen, die auf die Schultern zuriickfallen, trigt aber keinesfalls eine dreiseitige,
sondern eine vertikale Legende: BAZIAEQY METAAOY rechts, TITPANOY links
der Pferdeprotome im Revers. Fiir ein Exemplar von Nr. 10! bemerkt Kovacs ferner
cinen ,torque“ als Halsschmuck im Portrit, der als ,typically Parthian adornment®
zur pro-arsakidischen Miinzserie passe.” Inwiefern dies die Zuweisung an Tigranes IV.
stiitzt, ist indes unklar, da fiir Bedoukian arsakidische Elemente eben auch die spi-
tere Serie des Tigranes III. kennzeichneten. Halsringe erscheinen im artaxidischen
Miinzportrit ohnehin bereits bei Artavasdes II. (56-34 v. Chr.)® und dem Vater des
Tigranes III., Artaxias IL.* Fiir Tigranes III. kénnte die Verwendung daher auch den
Anschluss an die Bildnistradition seines direkten dynastischen Vorgingers bedeutet
haben und muss eben nicht mit einer unmittelbaren Rezeption arsakidischer Ikono-
graphie in Verbindung stehen.

Belassen wir vor dem Hintergrund der angesprochenen Einwinde simtliche
Miinztypen bei nur einem Herrscher, hat dies fir die weitere Klassifizierung ent-
scheidende Konsequenzen: Als (einzige) prigende Autoritit der diskutierten Miinzen
ist Tigranes III. zu bevorzugen, denn mit den langen Tiaraspitzen und dem Epithe-
ton 0e6¢ auf einigen der Typen stehen sie den Miinzen seines Vaters und Vorgingers

40 Die ,row of six small pyramidal decorations“, die Kovacs 2008, S. 338 mit Anm. 4 mit
Bergen oder achimenidischen Kopfbedeckungen in Verbindungen bringen méchte, ist
nicht Bestandteil der Kammverzierung. Es handelt sich eher um Perlenverzierungen, die
gingige Elemente der armenischen Tiara (auch auf den iibrigen Miinzen des Tigranes III.)
sind.

41 Kovacs 2008, S. 338, Nr. 1b.

42 Kovacs 2008, S. 339.

43 Gut erkennbar auf den Silbermiinzen, vgl. BMC Galatia S. 101, Nr. 1; Bedoukian 1968,
S. 62 f., Nr. 22 f.; Bedoukian 1978, S. 26, 69, Nr. 129-131; Bedoukian 1983, 281 f.,
Nr. 11; Nercessian 1995, S. 75 f., Nr. 123 f.; Mousheghian/Depeyrot 1999, S. 166 f.,
Nr. 113-116; Nercessian 2006, S. 108—111 mit Taf. 92-94.

44 Erkennbar auf dem Bronzemiinztyp bei Nercessian 1995, S. 76 f., Nr. 128-131. Dort
noch Artavasdes II. zugewiesen, durch die korrigierte Lesung der Legende (BAZIAEQX
BAZIAEQN APTAEA) aber berichtigt durch Kovacs 2004, S. 84. Auf den diesem Kénig
zugewiesenen Silbermiinzen fehlen die Halsringe jedoch, vgl. Nercessian 2006, S. 112 f.
mit Taf. 94 f.
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Artaxias II. nahe.” Von den Tigranes III.-Miinzen zu unterscheiden sind aber weiter-
hin Nr. 13-17 mit stark bértigem Portrit und abweichender Kammverzierung, die
zu einem anderen Herrscher namens Tigranes gehoren miissen. Fiir diese besteht nun
jedoch nicht mehr die Notwendigkeit, sie Tigranes V. zuzuschreiben, weil auf Tigra-
nes IV. keine anderen Miinzen mehr entfallen. Dafiir ist die traditionelle Identifizie-
rung ihres Prigeherrn mit Tigranes IV. wieder méglich.

Es bleiben schliefflich Nr. 18-20 mit Rundlegenden und den Reversmotiven
Augustus, Erato und Berg Ararat, die der Ausgangspunkt unserer Uberlegungen waren.
Nr. 19 mit Erato-Biiste wurde bereits seit dem 19. Jahrhundert mit Tigranes IV. assozi-
iert,* was erst Bedoukian zu Gunsten von Tigranes V. bestritt.”” Auch Kovacs wies sein
Exemplar von Nr. 20 mit korrigierter Lesung analog zu den {ibrigen Stiicken zunichst
Tigranes V. zu,*® widersprach spiter im Rahmen der Neuzuordnungen dieser Zuschrei-
bung aber. Er gruppierte die nun drei zusammengehorigen Miinztypen stattdessen zu
besagter ,,pro-Roman* Serie des Tigranes IV.* Bleiben die Miinztypen Nr. 3-12, wie
oben diskutiert, aber einheitlich bei Tigranes III. und kénnen dadurch Nr. 13-17
Tigranes IV. gegeben werden, entfallen vorerst keine Miinztypen auf Tigranes V. Als
solche sind nun wieder Nr. 18-20 denkbar.

Da Tigranes III. und Tigranes VI. entfallen, ist zu diskutieren, ob diese Serie
einer ,pro-rémischen’ Periode in der Herrschaft des Artaxiden Tigranes IV. (Kovacs)
oder dem spiteren Herodier Tigranes V. (Bedoukian) zuzuordnen ist. Fiir Tigranes IV.
spricht die Nennung und Abbildung der Kénigin Erato sowie zunichst scheinbar ihre
Bezeichnung als ,Schwester des Tigranes‘ im Revers von Nr. 19 (EPATQ BAXIAEQX
TII'PANOY AAEA®H). Vor ihrer Alleinherrschaft ist Erato in den Quellen nur als

(Schwester-)Gemahlin des Tigranes IV. iiberliefert.>® Auch scheint es bereits wihrend

45 Das verwandte Epitheton 0giog statt 0€0g erscheint erstmals auf der Tetradrachme des
Artavasdes II., vgl. BMC Galatia S. 101, Nr. 1; Bedoukian 1968, S. 62 f., Nr. 22 f;
Bedoukian 1978, S. 69, Nr. 129-131; Nercessian 1995, S. 75 f., Nr. 123 f.; Mousheghian/
Depeyrot 1999, S. 166 f., Nr. 113-116; Nercessian 2006, S. 108—111. Auch dessen Nach-
folger Artaxias II. gebraucht es in der Legende seiner Silbermiinzen (Nercessian 2006,
S. 112 £).

46 Babelon 1890, S. 216, Nr. 30. Siche auch MacDonald 1905, S. 4, Nr. 1; Asdourian 1911,
S. 69 mit Anm. 1, S. 71; Seyrig 1955, S. 120. Gemif ilterer Zihlung wird der Herrscher
mitunter als , Tigranes IIL.° angesprochen.

47 Bedoukian 1971, S: 139, Nr. 6 f; Bedoukian 1978, S. 39, 77, Nr. 165 f.6; Bedoukian
1983, S. 282 f., Nr. 14. Noch unter Tigranes IV. bei Bedoukian 1968, S. 65, Nr. 38. Die
Neuzuordnung teilen Nercessian 1995, S. 87, Nr. 182 f., und Kokkinos 1998, S. 262 f.
Fiir Tigranes IV. hingegen u. a. Russell 1987, S. 94; Mousheghian/Depeyrot 1999, S. 185,
Nr. 163-165; Kovacs 2008, S. 340, Nr. 4. In RPC 1, S. 571, Nr. 3842 werden beide Még-
lichkeiten genannt. Die dortige Katalogiiberschrift , Tigranes III or V2 ist ein Fehler, da
aus dem Text eindeutig hervorgeht, dass Tigranes IV. und V. gemeint sind.

48 Kovacs 2004, S. 84.

49 Kovacs 2008, S. 339-341.

50 Tac. ann. 11, 3.
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der Herrschaft des Tigranes IV. zu Anniherungen des Artaxiden und des Augustus
gekommen zu sein,’' was mit der Abbildung des Kaisers auf Nr. 18 und dem Epitheton
OIAOKAIXAP auf Nr. 20 verbunden werden kann.

Noch vor der formellen Anerkennung des Tigranes IV. durch Augustus fiel
der Kénig jedoch im Krieg mit Stimmen aus dem Norden. Demgegeniiber ist der
vom Kaiser installierte Tigranes V. explizit in den ,Res Gestae“ des Kaisers erwihnt,
Tigranes IV. im Tatenbericht des Augustus hingegen komplett ausgelassen.’* Eine Ver-
bindung zu Erato ist fiir Tigranes V. zwar nicht literarisch iiberliefert, belegt ist jedoch
eine Alleinherrschaft der Erato, die von einem aktuell bekanntgemachten eigenstindi-
gen Miinztyp der Kénigin bestitigt wird.”® Nicht auszuschlieffen ist daher, dass Erato
zur Zeit des Tigranes V. noch lebte und — eventuell auf Veranlassung des Augustus?
— mit diesem vermihlt wurde.*® Dies wiirde die ungewdhnliche Formulierung EPATQ
BAZIAEQY TITPANOY AAEA®H anstelle von EPATQ BAYXIAEQY AAEA®H auf
Nr. 19 erkliren. Erato als ,Schwester des Kénigs® zu bezeichnen, hitte vollkommen
ausgereicht, wire mit dem Kénig die Person des gegeniiberliegenden Avers gemeint
gewesen. Stattdessen ist der ausgeschriebene Tigranes der Reverslegende besser mit
Tigranes IV. zu identifizieren, der zum Prigezeitpunkt nicht mehr regierte und nur
als Referenz an die Vergangenheit diente. Als ,Schwester des Tigranes (IV.)* konnte
die Konigin zur dynastischen Legitimation ihres landfremden neuen Gatten Tigra-
nes V. beitragen. Direkte Thronkonflikte zwischen den homonymen Herrschern gab
es nicht. Ein Bezug des Tigranes V. auf einen artaxidischen Vorginger stellte daher
keinen Widerspruch dar und war fiir die Legitimierung der eigenen Machtposition
sogar sinnvoll. Zur Abgrenzung trigt der Tigranes des Revers, Tigranes IV, lediglich
den einfachen Kénigstitel, wihrend Tigranes V. als Prigeherr im Avers als Bactiedg
péyog auftrice.

51 Cass. Dio LV, 10, 5.

52 Res Gest. div. Aug. V, 27. Der Kontext in dieser Passage macht deutlich, dass es sich um
den von Augustus installierten Herodier handeln muss, da dem genannten Tigranes die
Herrschaft des medischen Artavasdes IV. vorausgeht, der mit rémischer Unterstiitzung
zwischen Erato und Tigranes V. regierte.

53 Eine aktuell publizierte Bronzemiinze der Erato bestitigt ihre Alleinherrschaft, siehe Ko-
vacs 2014, S. 20 mit Anm. 5, Taf. 4, Nr. A. Nun auch Kovacs 2016, S. 30 f., Nr. 188,
erginzt durch eine weitere Bronzemiinze mit Darstellung einer Stadtbefestigung (von Ar-
taxata?), Kovacs 2016, S. 30, Nr. 187.

54 Ein Vergleichsbeispiel stellt die Heirat des Polemon I. von Pontos und der bosporanischen
Kénigin Dynamis, die nach der Intervention des Polemon am Bosporos vermutlich auf
Veranlassung des Augustus stattfand (Cass. Dio LIV, 24, 5 f.). Der direkte Vorginger des
Tigranes V., Artavasdes IV., wurde als landfremder Herrscher von der armenischen Nobi-
litit nicht akzeptiert und fiel einem Anschlag zum Opfer, vgl. Tac. ann. 11, 4 u. Cass. Dio
LV, 10, 5. Diese Erfahrung mag ein stirkeres Bemiihen um eine dynastische Anbindung an
die Artaxiden, deren letzte Kénigin Erato war, bewirkt haben.
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Der Zusatz NEOZX auf Nr. 18 und 19 ist innerhalb der armenischen Konigsmiinzen ein-
malig. Soll es, wie Kovacs annimmyt, tatsichlich auf den ,pro-rémischen® Gesinnungs-
wechsel des hinsichtlich seiner politischen Positionierung ,neuen‘ Tigranes IV. verwei-
sen? Im Gegensatz zum pro-arsakidischen ,alten® Tigranes IV.? Der Zusatz erscheint
fir eine Prigung zum Herrschaftsantritt des Tigranes V., eines landfremden Kénigs
ohne artaxidische Abstammung, der den traditionellen armenischen Thronnamen
Tigranes annahm, deutlich plausibler. Die einzige Datierung durch ein Abschnitts-
zeichen innerhalb der Serie, A = 1 auf Nr. 20, markiert in der Tat eine Prigung im
ersten Herrschaftsjahr. Auch dies widerspricht einer Zuschreibung an Tigranes IV.,
dessen ,pro-romische’ Serie innerhalb der Regentschaft zweifellos chronologisch nach
der ,pro-parthischen zu verorten wire. Kovacs stellt die Interpretation des Buchsta-
bens als Datierung zwar nicht in Frage, postuliert aber, dass Tigranes IV. seine vorhe-
rigen Herrschaftsjahre bewusst ignoriert und eine neue Zihlung ab der Besserung des
Verhiltnisses zu Rom begonnen habe.” Doch ab wann genau? Die literarische Uber-
lieferung legt nahe, dass es durch den Tod des Kénigs nicht mehr zu einer formalen
Anerkennung durch Augustus kam. Selbst wenn diese zustande gekommen wire, giibe
es fiir eine derartige neue Ara keine Parallele. Wie Silbermiinzen des Artaxias II. von
Armenien (34-20 v. Chr.), der erst 30 v. Chr. die Herrschaft zuriickerobern konnte,
durch die Datierung IA = 14 belegen, wurden selbst Unterbrechungen der faktischen
Machtausiibung nicht beriicksichtigt und Regentschaftsjahre dennoch ab Herrschafts-
antritt gezihle.*®

Die Herrscherreprisentation des Tigranes V.

Nach Auseinandersetzung mit der numismatischen Materialbasis sowie unter Beriick-
sichtigung der jeweiligen historischen und biographischen Kontexte besitzt die Zuwei-
sung der drei Miinztypen Nr. 18-20 an Tigranes V. die grofite Plausibilitit. Die
Serie gibt damit Einblicke in die Herrscherreprisentation eines Konigs mit geringer
Machtstellung, der iiberdies nur eine allenfalls lose Verbindung zur vorausgehenden
Herrscherdynastie seines Machtgebiets aufweisen konnte. Diese Umstinde miissen eine
prekire Situation markieren, ist Tigranes V. doch strukturell bei den hellenistischen
Monarchen zu verorten, fiir die Hans-Joachim Gehrke einflussreich Webers ,charis-
matischen Herrscher® als wesensbestimmenden Typus herausstellte. Dessen Legitimi-
tit bestehe in der affektuellen ,Hingabe an die Heiligkeit oder die Heldenkraft oder

die Vorbildlichkeit einer Person“” und speise sich prestige- und erfolgsorientiert aus

55 Kovacs 2008, S. 341: , The letter A in the exergue, which is almost certainly intended as
regnal year 1, implies that Tigranes’s earlier reign under the Parthian aegis was illegitimate
and that Rome alone had the right to crown the king of Armenia.“ Siche auch Kovacs
2004, S. 84, Nr. 122.

56 Nercessian 2000, S. 136; Nercessian 2006, S. 3.

57 Weber 1921, S. 124. Den Begriff des ,Charismatischen® entlehnte Weber dem Rechtshis-
toriker Rudolph Sohm, der ihn auf das Kirchenrecht anwandte, vgl. Weber 1921, S. 555.
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herausragender individueller Leistungsfihigkeit (dpetm), personlichem Verdienst und
,Mehrhabenwollen® (rheove&in) als Grundprinzipien kéoniglichen Wirkens.’® Indivi-
duelle Leistungen oder aber die Zugehérigkeit zu einem ,charismatischen Geschlecht
konstituieren die Geltungsanspriiche des Konigs auf ein ,Monopol des legitimen
Zwanges" (Max Weber), das sich aus dem Legitimititsglauben an die oktroyierende
Herrschaftsgewalt ableitet.”” Da fiir Tigranes V. einerseits ruhmvolles Wirken nicht in
der historischen Uberlieferung evident ist, andererseits auch die gentilcharismatisch
wirksame Tradentenkette durch den vorangegangenen Dynastiebruch aufgeldst war, ist
per se ein Rechtfertigungsdefizit zu erwarten. Seine Miinzen bezeugen, wie dem Legi-
timationsdruck und den groflen Risiken der Delegitimation, welche diese anspruchs-
vollen Rahmenbedingungen unwillkiirlich nach sich zogen, begegnet wurde.
Ungeachtet der geringen Machtposition des Tigranes V. profilierte sich der
Regent in den Miinzlegenden als Bacilevg péyag. Die Nutzung dieses Titels wie auch
der Kopfbedeckung als monarchisches Distinktionsmerkmal ist aber nicht als anma-
Bend zu verstehen, sondern steht in der Tradition der Reprisentation armenischer
Konige. Sowohl das Tragen der armenischen Tiara als auch die Annahme des Thronna-
mens Tigranes belegen eine bewusste Teilhabe an distinktiv armenischer Identitit. Die-
ses Phinomen ist auch bei weiteren post-artaxidischen Kénigen Armeniens zu beob-
achten: Sein medischer Vorginger, der unter dem Namen Artavasdes (IV.) den Thron

Die Anwendung auf die hellenistische Monarchie durch Gehrke 1982. Zum Thema u. a.
auch Brunner 1980, S. 64—79, vor allem 72 f.; Winckelmann 1952.

58 Kompetente Heerfithrung und Staatsgeschifte sind bereits in der Suda (B 147 A) die wich-
tigsten konstituierenden Elemente der foactheia (u. a. zitiert bei Walbank 1994, S. 63).
Charisma (xap1g) wird bei Polybios (IV, 77, 2 f.) als Qualitit des Philipp V. genannt und
militirische Leistungskraft sowie Mut (np@&ig kai toApo molepikn) als wichtigste Gaben
des Kénigs bezeichnet. Sieche auch Edelmann 2007, S. 326 f. mit der Betonung der religi-
dsen Komponente der Berufung auf die eigene Wirksamkeit. Gehrke folgend aktuell z. B.
auch Schifer 2012, S. 305-331), der aber den Aspekt der Risikobereitschaft in der ersten
Diadochengeneration betont. Bei beiden jiingeren Beitrigen mit Recht der Hinweis, dass
es sich bei Webers Kategorisierung um Idealtypen (,reine Typen®) handelt. Historische
Phinomene entsprechen diesen formalistisch nicht voll, aber man kann aus ihnen abs-
trahierend zentrale Faktoren adaptieren. Vom hellenistischen Herrscher als ,charismati-
schen Herrscher® zu sprechen, bedeutet daher nur die Anniherung an den Strukturtypus.
Dass eine Mischung grundsitzlich vorauszusetzen ist, duflert Weber selbst. Siche auch
Ahn 1992, S. 3 f. mit Anm. 5. Die Missachtung des ,transzendentalen® Charakters der
Weber’schen Typen ist ein zentraler Aspekt der Kritik an dem Gebrauch des soziologi-
schen und politologischen Legitimationsbegriffs im Sinne Webers in der (alt-)historischen
Wissenschaft, wie sie von Moses Finley und Jochen Bleicken geiibt wurde, zuletzt beson-
ders expressiv Lendon 2006, S. 54: ,But historians have not allowed Weber’s types to
glitter in that lofty and distant empyrean. Historians have wanted none of transcendental
types: they wanted chests of drawers to stick things in, useful categories by which regimes
could be classified, and, especially, explained.*

59 Auf den Punkt gebracht von Habermas 1976, S. 39: ,Legitimitit bedeutet die Anerken-
nungswiirdigkeit einer politischen Ordnung.“
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bestieg,*” und sogar der Begriinder des armenischen Zweiges der Arsakiden, Tiridates I.
(53-75 n. Chr.), dessen Miinzen den Kénig mit armenischer Tiara zeigen,®! bestitigen
diese Elemente als conditiones sine qua non fir die Akzeptanz bei den armenischen
Untertanen. Fiir Tigranes V. stellen auf Nr. 19 die Prisenz der Konigin Erato und der
Verweis auf ihre verwandtschaftliche Beziehung zu Tigranes IV. eine weitere Verbin-
dung zur angestammten Artaxiden-Dynastie her, um die Herrschaft des amtierenden
Herrschers aus dem Hause der Herodier dynastisch zu legitimieren. Méglicherweise
erfiillte die ansonsten unbekannte Kénigin Kleopatra, die auf beiden Miinztypen des
Tiridates I. erscheint, die gleiche Funktion, armenische Tradition fortzufithren.® Vor
dem biographischen Hintergrund des Tigranes V. und der Parallelbeispiele muss dif-
ferenziert mit einem emphatischen Traditionsbegriff gearbeitet werden.®® ,Tradition'
umschreibt hier nicht allein die Weiterfithrung angestammter Muster, Handlungen
und Haltungen. Stark verinderte Kontexte wie der vorausgehende dynastische Bruch
bedingen eine aktive Herstellung von Kontinuitit aus der Perspektive des Tradenten,
um etwas Vergangenem eine Priisenz in der Gegenwart zu verschaffen. Es handelt sich
um normativ in der artaxidischen Vergangenheit Armeniens verankerte Legitimations-
muster, aus denen sich Geltungsanspriiche auf Recht, Wahrheit, Autoritit und Herr-
schaft ableiten.

60 Tac. ann. 11, 4; Cass. Dio LV, 10, 5. Auch Zenon, Sohn des Polemon I. und der Pythodo-
ris von Pontos, nahm gemif§ Tacitus (ann. II 56, 3) 18 n. Chr. unter dem traditionellen
armenischen Thronnamen Artaxias (III.) den armenischen Thron ein.

61 Kovacs 2004, S. 85, Nr. 186A und 186B; Kovacs 2005/2006, S. 106, Nr. 1 (wegen Druck-
fehlern zu Kovacs 2005/2006 unbedingt zu vergleichen: Kovacs 2007, S. 195). Es sind die
einzigen bekannten Miinztypen eines arsakidischen Herrschers Armeniens. Die Inthroni-
sierung des Artaxias III. wurde von rémischen Silbermiinzen des Caligula begleitet. Der
Revers zeigt links frontal stehend Artaxias I1I. (ARTAXIAS) mit zur Tiara erhobener rech-
ter Hand. Rechts steht Caligula (GERMANICVS) samt Diadem in der Rechten und ist
dem Kénig mit einer bekronenden Geste zugewandt. Zu diesen Miinzen Bedoukian 1978,
S. 41, 77, Nr. 168; Nercessian 1995, S. 88, Nr. 185 f.; Nercessian 2006, S. 5, 115; Kren-
gel 2013, S. 66 f. mit Abb. 9 f. Der Miinztyp ist als Didrachme (7,50 g) und als Drachme
(3,14 g) bekannt. Erstmals publiziert durch de Lyunes 1838, S. 338.

62 Kovacs 2005/2006, S. 110. Thr Name erinnert an die pontische Gattin des Tigranes II.
Die pontisch-armenische Verbindung wird auch vom pontischen Artaxias III. (Zenon) zu
Legitimationszwecken nutzbar gemacht: Der einzige von ihm bekannte Miinztyp trigt die
Averslegende BAX(IAEQX) APTAZEIOY TOY EK B(AZIAEQY) IIOAE(MQNOY) KAI
ITY®OAQPI(AOY) und verweist mit Polemon und Pythodoris auf die kéniglichen pon-
tischen Eltern des Artaxias, vgl. Nercessian 1995, S. 101, Nr. 244; Krengel 2013, S. 60,
Nr. 1; Kovacs 2014 Taf. 4, Nr. 1-2b.

63 Zum emphatischen Traditionsbegriff nach G. Murray und H.-G. Gadamer siche prignant
Assmann 1999, S. 71-75, 99: ,Im Gegensatz zu Gewohnheiten sind Traditionen jedoch
gerade nicht in automatisierten, unausgesprochenen Prozessen wirksam, sondern bediirfen
neben einer setzenden auch einer erhaltenden Gewalt. Uber diese Gewalt steht die Tradi-
tion dem Gesetz niher als der Gewohnheit.“
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Die Darstellung des Berges Ararat mit Blick aus Richtung der Hauptstadt
Artaxata besitzt ecinen besonders lokalspezifischen Charakter. Sein Erscheinen auf
kéniglichen Miinzen des Tigranes V. spricht fir eine duflerst zielgruppenorientierte
Bildkonzeption, denn zu ihrem Gelingen benétigen bildliche Kommunikationsvor-
ginge ein gemeinsames Zeichenrepertoire, das vom Sender kodiert und vom Empfin-
ger dekodiert wird (,Bildsprache®). Das Abrufen spezifischer Bildinhalte und damit
auch die ,bildliche Prisenz‘ eines Konigs in der Herrschaftskommunikation ist dabei
historisch verinderlich, kultur- und gruppenspezifisch. Im Fall des Berges Ararat rich-
tete sich das Motiv explizit an einheimische Betrachter, denen sein Aussechen bekannt
und seine konnotative Bedeutung verstindlich sein konnte. Ein nahes Vergleichsbei-
spiel fiir eine derartig lokalspezifische Ikonographie im koniglichen Miinzbild bildet
die Darstellung des Berges Argaios in Kappadokien auf Hemidrachmen des Kénigs
Archelaos (36 v. Chr.—17 n. Chr.).*" Die Miinzen tragen die Legende des Herrschers,
BAXIAEQY APXEAAOY. Avers und Revers entlehnen ihre Bilder jedoch Bronze-
prigungen aus Eusebeia-Kaisareia mit stidtischem Ethnikon.® Stellt der Argaios auf
diesen einen unmittelbaren Stadtbezug her, bildet seine Prisenz auf den Kénigsmiin-
zen hingegen einen deutlichen Hinweis auf die Fiirsorge des Kénigs um sein Reich, die
Pflege lokaler Kulte und die Teilhabe an kappadokischer Identitit. Wie auch Tigra-
nes V. entstammte Archelaos vermutlich nicht seinem spiteren Herrschaftsgebiet,
sondern verdankte die Herrschaft seinem familiiren Hintergrund und persénlichen
Nahbezichungen zur rémischen Weltmacht.®® Zwar stellen sich beide Herrscher in die

64 Siehe oben Anm. 14.

65 Es findet sich keine typgenaue Entsprechung unter den bekannten Bronzemiinzen aus Eu-
sebeia-Kaisareia. Der Averskopf des belorbeerten Herakles mit Backenbart, Léwenfell und
Keule entspricht jedoch Sydenham 1933, S. 27, Nr. 13 und S. 29, Nr. 34 (= Imhoof-Blumer
1898, S. 4, Nr. 11 und S. 10, Nr. 36; SNG Aulock 3, Nr. 6334; SNG Cop. 34, Nr. 166
und 171; Marthaler 1968, S. 60, Nr. 4 und 8; Herrli 1985, S. 70 f., Nr. 18a—c, 23), die
Reversdarstellung des Argaios mit Adler hingegen Sydenham 1933, S. 29, Nr. 35 (= Imhoof-
Blumer 1898, S. 10, Nr. 37; Marthaler 1968, S. 63, Nr. 24; Herrli 1985, S. 71, Nr. 24; Weif§
1985, S. 31, Nr. 15¢; RPC 1, S. 552, Nr. 3614; Simonetta 2007, S. 111, Nr. 25).

66 Archelaos entsprang einer angesehenen Familie, die durch den Grofivater des Kénigs in einem
guten personlichen Verhiltnis zu Marcus Antonius stand, vgl. Strab. XII, 2, 11: katectddn
3" 0 Apyéhaog 00deV Tpoofikov avtoig Avimviov Kataotoavtog. Sein homonymer Ur-
grofSvater ist bei Plutarch (Sulla 11, 3) als Feldherr des Mithradates V1. Eupator belegt. Fiir
den hohen Stand seiner Familie spricht die kuriose Anekdote bei Strabon (XII, 3, 34), nach
der sich sein Grofvater gegeniiber der Ptolemierkénigin Berenike als Sohn des Mithradates
ausgeben und fiir ein halbes Jahr Agypten mitbeherrschen konnte. Der Grofivater und der
Vater des Archelaos iibten die hochangeschene Priesterschaft in Komana Pontika aus, vgl.
Strab. XII, 3, 32 und 35: vidg 8" adTod TV iep@cvvnV mapérafev. Appian (Mithr. 114,
560) sicht in Komana Pontika eine duvacteia Bactikr, dhnlich Komana in Kappadokien,
deren Priester nach Strabon meist der kéniglichen Familie entstammten (XII, 2, 3). Eine
personliche Bekanntschaft und Wertschitzung des Grofivaters des Archelaos durch Mar-
cus Antonius ist auch bei Plutarch (Anzonius 3) belegt. Die Erklirung bei Appian, die die
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jeweilige einheimische Tradition, doch konstruieren sie keine tatsichliche dynastische
Ansippung im Sinne einer vorgetiduschten Blutsverwandtschaft. Stattdessen besitzt
das attributive véog des Tigranes V. vermutlich durchaus auch die Konnotation der
Neubegriindung, die Archelaos I. von Kappadokien seinerseits auf Drachmen im
Epitheton ktiomng anstrebte (BAXIAEQYX APXEAAOY OIAO[JATPIAOX TOY
KTIZTOY).? Die Sorge um das Wohl des eigenen Herrschaftsgebietes ist auf anderen
Silbermiinzen des Archelaos zwar nicht durch das Argaios-Motiv verbildlicht, kommt
aber durch das Epitheton @iAonatpig (,Freund des Vaterlandes®) in der Reverslegende
zum Ausdruck.

Das Phinomen der Prisenz des romischen Kaisers auf Kénigsmiinzen kann an
dieser Stelle indes nur angeschnitten werden. Das Beispiel des Tigranes V. eignet sich
jedoch, einige verbreitete Thesen zu priifen. Der armenische Konig vermittelt durch
das Epitheton @doxatcap (Nr. 20) und das Kaiserportrit auf Nr. 18 ein personli-
ches Nahverhiltnis zu Augustus. Damit bildet der Monarch keine Ausnahme unter
den stlichen Kénigen mit geringer Machtstellung. Bereits sein direkter Vorginger,
Artavasdes IV., zeigte auf Miinzen das Bildnis des Augustus im Revers gegeniiber eines
diesem typologisch angeglichen eigenen Portrits im Avers.®® Wihrend der Beiname
des ,Freundes des Kaisers® im Vergleich zu den epigraphischen Hinterlassenschaften

Bevorzugung des Archelaos mit der Marcus Antonius verziickenden Schénheit seiner Mut-
ter, der Hetire Glaphyra, begriindet (App. civ. V, 7: [...] 1@ Zicivvn ovvénpagev €g v
Baotiieiav, kakilg ol paveiong thg untpodg tod Zicivvov I'hagvpac.), ist mit Hoben (1969,
S. 179 £.) wohl als ,augusteische Propaganda® abzulehnen. Der Name Sisines ist bei Appian
irrtiimlich statt Archelaos genannt. Es handelt sich vermutlich um einen Fehler Appians.
Strabon (XII, 2, 6) nennt einen Sisines in einer Passage, die der Nennung des Archelaos vo-
rausgeht. In der Forschung wird z. T. von zwei Namen fiir die gleiche Person ausgegangen,
vgl. Toynbee 1978, S. 130: ,Sisenes now named Archelaus [...]“. Siehe auch Toynbee 1978,
S. 130, Abb. 250 (Bildunterschrift): ,Archelaus (formerly Sisenes)“. ,Archelaus Sisines“ bei
Hoben 1969, S. 176; ,Archelaos Sisinnes“ noch bei Marek 2010, S. 385. Dies ist aber abzu-
lehnen, siehe z. B. Michels 2009, S. 143 f. mit Anm. 712 und S. 237 mit Anm. 1244.

67 De Callataj/Lorber 2011, S. 454, Tab. 4 zihlen xtictng in ihrer Zusammenstellung hel-
lenistischer Epitheta zu den ,ethical® Beinamen. Vermutlich bezichen sie es auf die Stidte-
griindungen des Archelaos als tugendhafte Titigkeiten. Dies entspricht dlteren Forschungs-
positionen, z. B. Reinach 1888, S. 69. Vgl. dagegen aber aktuell Michels 2009, S. 238,
wonach Archelaos ,deutlich machte, daf§ seine Herrschaft als ein Neubeginn verstanden
werden sollte“. Drachme des Archelaos I.: Imhoof-Blumer 1898, S. 27 f., Nr. 12; BMC
Galatia, S. XXXIII, 44, Nr. 1-4; SNG Aulock 3, Nr. 6330; SNG Fitzwilliam 7, Nr. 5424;
SNG Cop. 34, Nr. 165; Jameson 1924, Nr. 1638; Grose 1979, Nr. 9213; Simonetta 1977,
S. 46, Nr. 1-6; RPC I, S. 551 f., Nr. 3601-3606; Simonetta 2007, S. 107, Nr. 1-6.

68 Gardner 1872, Taf. 1, Nr. 7; BMC Galatia S. 101, Nr. 1; Asdourian 1911, S. 77; Seyrig
1955, S. 120; Bedoukian 1968, S. 66, Nr. 39; Chaumont 1976, S. 82; Bedoukian 1978,
S. 38, 76, Nr. 163; Toynbee 1978, S. 133 mit Abb. 258 (,Artavasdes II [IIL.] or III [IV.]“);
Sarkissan 1988, S. 57, Nr. 1-4; Nercessian 1995, S. 86, Nr. 180; Mousheghian/Depeyrot
1999, S. 188, Nr. 169; RPC I, S. 571, Nr. 3843 (Artavasdes III. oder IV.); Nercessian
2006, S. 114 f. mit Taf. 96.
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auf Miinzen deutlich weniger gingig ist, werden ab augusteischer Zeit Kaiserportrits
durchaus hiufige Motive kéniglicher Prigungen.®

Sie gelten der Forschung meist als Illustration der politischen Begleitumstinde
jener Monarchen, deren Machterhalt vom Wohlwollen Roms abhingig war. Sowohl
die antiken Eigen- und Fremdbezeichnungen als Philorhomaioi, reges amici et socii
populi Romani oder amici Caesaris als auch die modernen Benennungen als ,Klientel-
kénige', ,Vasallen® oder ,petty / friendly / allied kings* umfassen dabei verschieden-
artige Ausdriicke zur Charakterisierung politischer, rechtlicher und sozialer Verhilt-
nisse. Vor allem die Perspektive des ungleichen Krifteverhiltnisses (c/ientela) hielt nun
aber Einzug in die forschungsgeschichtliche Rezeption dieser formell eigenstindigen
Konige. Dabei sah man in Bildnissen nach rémischer Typologie oder durch Repri-
sentationen des Kaisers auf den Miinzen der Herrscher ihre Nahbezichung und Loya-
licit verbildlicht. Indem sich nicht zuletzt auch im Sprachgebrauch die Ubertragung
schichtiibergreifender Nahbezichungen der rémischen Sozialstruktur auf auswirtige
Kleinkénige etablierte (Klientelkonige®), kamen bei der Bildinterpretation Primis-
sen des Beziehungssystems im kaiserzeitlichen Rom zur Anwendung. Hierzu zihlen
auch Paradoxien wie die Auslegung eigener Machtdemonstration als Machtpritention,
die folglich zur Gefihrdung kaiserlicher Gunst und dadurch zu Statusverlust fithren
konnte.”” Wihrend die Bildnisangleichung an rémische Vorbilder also eine Riicknahme

der eigenen Statusmanifestation darstelle, wurden typologisch abweichende Portrits

69 Kaiserportrits auf monarchischen Miinzen treten u. a. bei diversen bosporanischen Ké-
nigen, beim thrakischen Rhoimetalkes I., bei Zenodoros von Chalkis, dem armenischen
Artavasdes IV., Pythodoris und Polemon II. von Pontos sowie Aias von Olba auf. Nach
Sullivan 1984, S. 151 zeigen Kaiserportrits auf Miinzen der Pythodoris von Pontos ihre
Rolle als ,firm adherent of Rome*. Vgl. auch Toynbee 1978, S. 133: ,[Artavasdes IV’s] sil-
ver coins show on their reverses [sic!] his portrait with typical Roman features and Roman
hair-style, as befits a protégé of Rome.“ Toynbee 1978, S. 137, bzgl. der kommagenischen
Prinzen Epiphanes und Kallinikos: , Their hair is dressed in the Roman style, as befits
,men who could not contemplate living outside the Roman empire.“ Toynbee zitiert hier
los. bell. Iud. V11, 232. Aktuell auch Howgego 2005, S. 15 und Kropp 2013/1, S. 48,
bzgl. herodischer Miinzportrits iulisch-claudischer Typologie: , The Herodian portraits
are an expression of their political standing. They manifested their proximity to Rome by
keeping up with imperial fashions and assimilating, at least stylistically, their own effigies
to those of the emperors.“ Die Ansicht, eine typologische Nihe von Bildnissen impliziere
ein personliches Nahverhiltnis der Dargestellten, mag von der Portritforschung zur in-
nerfamilidren Bildnisangleichung der iulisch-claudischen Kaiserfamilie iibernommen sein.
Hier stellten beispielsweise fiir Gaius und Lucius Caesar u. a. die Frisuren durch die Uber-
nahme grofler Zangenmotive als Augustussignets den Bezug zum Adoptivvater her. Hierzu
Massner 1982, vor allem S. 142-146.

70 Von Winterling 2008, S. 314 als eines der innerrémischen Phinomene in kaiserzeitlichen
Freundschafts- und Klientelbezichungen charakeerisiert. Vgl. Bowersock 1981, S. 42 f.,
der die Aussicht auf Belohnung als Leitgedanken der sog. ,Klientelkénige® hervorhebt.
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der Kénige als programmatische ,anti-romische® Abkehr interpretiert.”! Analog zur
machtpolitischen Geltung des Imperium Romanum erhielt das romische Portrit somit
den Status eines geradezu dogmatischen Leitbildes, von dem der alternativlose Zwang
ausstrahle, sich ihm anzugleichen oder eben bewusst abzusetzen.

Miinztyp Nr. 18 zeigt nun ein Herrscherportrit, das zwar dem rémischen
Kaiser gegeniibergestellt ist, Tigranes V. aber als distinktiv armenischen Konig pri-
sentiert. Wie mag dieser Typus in das angesprochene Schema passen? Das Bildnis
befindet sich auf dem Avers der Miinze und zeigt auf dem Haupt des in der Legende
ausgewiesenen Pactievg péyag die traditionelle armenische Tiara, die von der einhei-
mischen Artaxiden-Dynastie etabliert wurde. Trotz des Kaiserportrits im Revers und
des Epithetons des Kénigs auf Nr. 20 tritt Tigranes V. selbst also als eigenstindiger
Machthaber auf, der dem Kaiser keinesfalls unterlegen ist, sondern durch die mon-
archischen Distinktionsmerkmale fiir Armenier gar die alleinige kénigliche Autoritit
verkorpert. Auch in anderen Reichen prisentierten sich Konige in Darstellungswei-
sen, die stark von denen kaiserlicher Bildnisse abweichen, welche aber auf dem glei-
chen Bildtriger zu finden sind.” Wenngleich iulisch-claudische Portrittypologie von

71 Dies geschah insbesondere fiir die idealisierten Portrits des Mithradates VI. Eupator von
Pontos, vgl. Pfeiler 1968, S. 77; Hoben 1969, S. 32-34; Fleischer 1996, S. 30; Hojte 2009,
S. 149; Michels 2009, S. 205, 214 f.; Mayor 2011, S. 125; insbesondere aber Bohm 1989,
S.153-171. Bohm 1989, 171: ,Die Konfrontation mit Rom forderte Mithradates zu einer
immer stirker an Alexander dem Groflen orientierten Propaganda heraus.“ Die Gestalt
Alexanders sollte ,als ideeller Gegenpol [...] und psychologisches Macht- und Druckmittel
gegen die Rémer* (Bohm 1989, 177) gedient haben. Adrienne Mayor sicht ebenso bei-
spielsweise in den langen Haaren des Konigs ein ,dezidiert unrémisch[es]“ (Mayor 2011,
S. 125) Element. Woanders ist von ,gezielter antirdmischer Propaganda“ die Rede (Funck
1986, S. 27). Fiir Smith 1988, S. 123 sollte ein solch idealisiertes Portrit, ,as ,un-Roman"
as one could want®, ein ,anti-Roman sentiment” in den kleinasiatischen Griechen anspre-
chen. Die ausgeprigte Herrschaftsauffassung des bosporanischen Eupator-Erben Pharna-
kes II. zeige nach Einschitzung von Stein-Kramer 1986, S. 60, ,daf§ Pharnaces auf romi-
sche Empfindlichkeiten keine Riicksicht nahm®. Nach Nawotka 1989, 329 f., 337 folge
der bosporanische Konig Mithradates (3945 n. Chr.) den ,standards of Mithradates vi®
und nutze sie fiir ,anti-Roman propaganda® mit ,nationalist attitude“. Vgl. bereits Minns
1913, S. 597: ,[The coins] symbolized a revolt on the part of Mithridates against his po-
sition as a vassal of Rome.“ Zograph 1977, S. 317 spricht vom ,hostile character of the
policy toward [sic!] Rome®, schlieSlich Anderson 1971, S. 753: ,[Mithradates’] rebellious
attitude is reflected by his gold coins, on which he boldly placed his full name and title,
in defiance of established practice.” Lewin 2011, S. 314 schreibt aktuell zu Antiochos I.
von Kommagene: ,Antiochus I, in his statues and coinage, underlines his distance from
the Roman world through a juxtaposition of elements of Greek and oriental style [...].“
An anderer Stelle konstruiert er fiir das distinktive nabatdische Miinzbild eine Ausrichtung
auf romische Empfinger, indem die Nabatier sich ,as strong as possible to the Romans*
(Lewin 2011, S. 318) prisentiert hitten.

72 Ab Kénig Aspurgos (14-37 n. Chr.) sind Kaiserportrits hiufiger Bestandteil des monar-
chischen Miinzbildes am Bosporos. Sein eigenes Bildnis sowie diejenigen von Nachfolgern
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vielen Konigen des Ostens ab der frithen Kaiserzeit adaptiert wurde, gibt es keine
Hinweise, dass eine eigene distinktive Selbstdarstellung von romischer Seite missbil-
ligt wurde. Sie ist kein Ausdruck von programmatischer Abkehr oder Autonomiebe-
strebungen, sondern neben der Adaption iulisch-claudischer Typologie lediglich eine
von vielen méglichen Darstellungsformen, die den Konigen zur Verfiigung standen.

In Hinblick auf Rom manifestierte sich fiir Fergus Millar in der Abbildung
von sowohl Kénig als auch Kaiser indes eine zweischichtige Herrschaftsstrukeur, die
durch das System der rémischen ,Klientelkdnigreiche* entstanden war.”? In dieser ,two-
level monarchy* unterstehen gréfere Bevolkerungsschichten sowohl direkt einem ein-
heimischen Kénig als auch indirekt einem weit entfernten, tiberlegenen Monarchen,
dem rémischen Kaiser. Diese Rolle sei von den Kénigen 6ffentlich adaptiert und ,a
symbolic language which clearly reflected this dual sovereignty genutzt worden, die
yvery explicitly acknowledged their subordination to a line of superior monarchs®.”
Millar postulierte, dass die Existenz einer iibergeordneten Autoritit trotz des Status
des formell autonomen Kénigs eine ,self-representation in a manner which implied
a degree of independence“” nach sich ziehe. Es entspreche somit dem Eingestindnis
eines Machtverhiltnisses, in dem die Kénige innerhalb der eigenen Reprisentation als
die Schwicheren erscheinen’.

Auch dieser Ansatz ist zu priifen. Bei genauer Betrachtung stellt sich heraus, dass
das Phinomen der Prisenz von Angehérigen des réomischen Kaiserhauses auf konig-
lichen Miinzen in vielen Fillen deutlich entlang der Nominalgrenze oszilliert. Die
Silbermiinze des armenischen Artavasdes IV. mit Augustus-Portrit und typologisch
diesem eng verwandten Kénigsportrit ist auf Grund ihrer Eigenschaften als Denar
anzusprechen.”” Die Bronzemiinzen desselben Kénigs zeigen eine grundverschiedene
Portrittypologie. Bei den bosporanischen Kénigen Mithradates’® (39-45 n. Chr.) und

wie Kotys I. und Rhescuporis I. unterscheiden sich mit langen, strihnig in den Nacken
fallenden Haaren und teilweise Birten jedoch drastisch von den rémischen Portrits. Zur
Numismatik der bosporanischen Kénige siche Frolova 1979; Frolova/lreland 2002; nun
auch MacDonald 2005.

73 Millar 1996. Zuspruch z. B. bei Raggi 2010, S. 96 f. Ein ,double belonging® wird auch auf
griechische Stidte rémischer Provinzen bezogen, vgl. Kremydi-Sicilianou 2005.

74 Millar 1996, S. 170 £.

75 Millar 1996, S. 165.

76 Coskun 2008, S. 16 f. stellt aktuell heraus, dass auch der @ikia-Begriff durchaus un-
gleich starke Partner implizieren kann. Nur der schwichere Partner ist der ,Liebende® und
befindet sich in der Position, die amicitial pikia zu suchen. Der Autor (Coskun 2008,
S. 17, Anm. 16) verweist auf das Geschwisterehepaar Prolemaios II. und Arsinoé II., das
sich zwar gemeinsam als ,Geschwistergdtter® prisentierte, wobei jedoch Arsinoé allein das
Epitheton ¢iAadehqog trigt. In diesem Sinne wiirde bereits das Epitheton des Tigranes V.,
@uokatcap, ein ungleiches Machtverhiltnis vermitteln.

77 Vgl. Sarkissan 1988.

78 Auf die in der Forschung verwirrend uneinheitliche Nummerierung des bosporanischen
Mithradates wird hier verzichtet. Die Benennung ,Mithradates II1.° fuflt auf der Zihlung
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Rhescuporis (69-93 n. Chr.) unterscheiden sich die Goldmiinzen mit Kaiserportrits
deutlich von den Bronzeprigungen, deren ikonographischer Schwerpunkt auf dem
Kénig selbst und der koniglichen Familie liegt. Unter Kotys I. (45-69 n. Chr.) sind
Bildnisse von Rémern zwischenzeitlich zwar auch in der Bronzeprigung stark prisent,
doch ist dies wiederum vermutlich mit der verstirkten Stationierung rémischer Garni-
sonen am Bosporus in Verbindung zu bringen.”” Auch bei den hier Tigranes V. zuge-
wiesenen Miinzen handelt es sich zwar ausschliefflich um Bronzemiinzen, doch gehért
Nr. 18 mit Augustus-Portrit zum groften geprigten Nominal.

Die Prisenz romischer Bildnisse ist somit allem Anschein nach eine gruppen-
und nominalspezifische Erscheinung, die eng mit der Funktion der jeweiligen Geld-
stiicke im Zahlungsverkehr und dadurch mit den jeweiligen Empfingern der Miinzen
in Verbindung steht. Romische Kaiser wurden bevorzugt auf hohen Nominalen bzw.
jenen Miinzen, die durch Kompatibilitit iiberregional zirkulierten oder moglicher-
weise lokal stationierte rémische Truppen bezahlen sollten, abgebildet. Thre Prisenz
sollte nicht die souverine kénigliche Autoritit als ,two-level monarchy* in Frage stel-
len. Sie zielte durch die Autoritit des Kaisers und die Ahnlichkeit zu massenhaft zir-
kulierenden provinzialrdmischen Prigungen vermutlich eher auf die Akzeptanz des
Geldstiickes an sich bei jenen Empfingern, die zum rémischen Sinnhorizont zihlen
und den Umgang mit provinzialrémischem Geld gewohnt waren. Demgegeniiber liegt
der ikonographische Schwerpunkt kleinerer, begrenzter zirkulierender Miinzen auf
der koniglichen Familie selbst, der monarchischen Wiirde des Regenten und seiner
Verbindung zum einheimischen Herrschaftsgebiet und dessen dynastischen Traditio-
nen. Formale Gestaltungselemente der Miinzen groflerer Reiche zu rezipieren, ist ein
Phinomen, das speziell in Armenien bereits vor der Kaiserzeit sehr gut beobachtet
werden kann. Die armenische Reichsprigung und die monarchische Reprisentation
der Kénige auf Miinzen greift seit ihren Anfingen Gestaltungselemente arsakidischer
Prigungen auf, z. B. die Linkswendung des Portrits (Tigranes I.), die Legendenanord-
nung im Karree (Tigranes II1.), Halsringe, lange Birte oder die Nutzung bestimmter
im Partherreich popularisierter Epitheta. Spiter kommen Impulse rémischer Miinzen
hinzu, wodurch die armenischen Prigungen auch die geldwirtschaftliche Position des
Reiches zwischen den Groffmichten Roms und der Arsakiden Parthiens illustrieren.

von Mithradates VI. Eupator von Pontos als bosporanischer Mithradates I. und dem per-
gamenischen Usurpator Mithradates, der gegen Asandros (ca. 46-21 v. Chr.) unterlag, als
bosporanischer Mithradates II. Letzterer wird teils nicht miteingerechnet (daher ,Mithrada-
tes I1. bzw. ,Mithradates VII.*). Manche Zihlungen beriicksichtigen die homonymen Herr-
scher der pontischen Mithradatiden (daher teils ,Mithradates VIL. bzw. ,Mithradates VIIL.).

79 Nawotka 1989, S. 330 f. Es handelt sich um Truppen moesischer Bundesgenossen, die
nichtsdestotrotz als rémische Reichstruppen auftraten (Tac. ann. XII 15 f) und spiter
durch rémische Legionire erginzt wurden (los. bell. lud. 11, 366).
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Zusammenfassung

Drei armenische Bronzemiinztypen konnten der kurzen Regentschaft des Koénigs
Tigranes V. (um 6 n. Chr.) zugeordnet werden. Sie sind damit die einzigen uns erhal-
tenen Selbstzeugnisse dieses Herrschers herodischer Wurzeln, den Augustus auf dem
Thron Armeniens installierte. Die Gruppe vermittelt anschaulich einen Eindruck der
Kommunikationsstrategien éstlicher sogenannter ,Klientelkdnige'. Der romische Kai-
ser ist auf einem dieser Miinztypen in Portritform verewigt. Seine Priisenz vermittelt
jedoch keine zweischichtige Herrschaftsstruktur und damit die faktische Unterlegen-
heit des armenischen Kénigs. Die Tkonographie der grofien Bronzestiicke richtete sich
an Empfinger, fiir die das Bildnis des Augustus die Akzeptanz des Zahlungsmittels
steigerte. Kleinere Bronzemiinzen des Tigranes V. besitzen dahingegen andere ikono-
graphische Schwerpunkte. Durch das Portrit der artaxidischen Kénigin Erato, dem
Verweis auf den letzten minnlichen Artaxiden-Kénig Tigranes IV. und die Darstel-
lung des kultisch verehrten armenischen Berges Ararat wurden starke Lokalbeziige
zum Herrschaftsgebiet und dessen traditioneller Kénigsdynastie erzeugt. Tigranes V.
war sich der Bedeutung einer Pflege armenischer Traditionen bewusst und verschaffte
distinktiven Merkmalen der lokalen Kénigswiirde mit der armenischen Tiara als Kopf-
bedeckung und dem Thronnamen Tigranes eine Prisenz im eigenen Miinzbild. Insbe-
sondere landfremde Herrscher waren im hellenistischen Osten mit innerer Instabilitit
und Nachfolgekonflikten konfrontiert, die oft eine romische Intervention notwendig
machten. Aktuelle Studien® zeigen allerdings auf, dass sich die Dynasten in der Selbst-
darstellung nicht dieser untergeordneten Rolle fiigten, sondern auf lokaler Ebene ver-
suchten, ein ehrgeiziges, nicht selten traditionsorientiertes Selbstbild zu perpetuieren.
Tigranes V. bildet keine Ausnahme und hielt seiner schwachen tatsichlichen Legitima-
tionsbasis und der damit einhergehenden Rechtfertigungskrise eine plakative Selbst-
darstellung als explizit armenischer Kénig entgegen. In der Herrscherreprisentation
des Konigs, die unterschiedliche Rezipientenkreise gruppenspezifisch flexibel beriick-
sichtigte, bildete dies keinen Widerspruch zur Abbildung des rémischen Kaisers. Des-
sen Erscheinen bedeutete wiederum kein Eingestindnis von Machtlosigkeit, sondern
hatte mitunter 6konomische Beweggriinde im Geldverkehr.

80 Kropp 2013/2, S. 11.
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KATALOG

Bei simtlichen Gewichtsangaben und Durchmessern handelt es sich um Durchschnitts-

werte der bekannten Exemplare, die daher lediglich der Orientierung dienen sollen.

Tigranes III. (20-8 v. Chr.)

AR (Drachme), 3,83 g, 19 mm

1 Kopf des Tigranes n. r., leicht
birtig. Armenische Tiara samt
fiinf Spitzen, als Verzierung ein
achtstrahliger Stern. Diadem,
bewegte Enden. Eierstabkreis.

BAZIAEQX METAAOY
TICPANOY ®IAOITATOPOX
KAI ®IAEAAHNOX.

Tigranes stchend n. I. mit
armenischer Tiara samt drei
Spitzen u. Mantel, in der Rechten
Objeke, in der Linken Speer.

Asdourian 1911, S. 69 mit Abb.; Newell 1926, S. 3-15, Nr. 12; Seyrig 1955, S. 119 f.; Bedoukian 1968,
S. 63 f., Nr. 26; Chaumont 1976, S. 75 f.; Bedoukian 1978, S. 31, 70, Nr. 137; Toynbee 1978, S. 132 mit
Abb. 255; Nercessian 1995, S. 78, Nr. 134; Mousheghian/Depeyrot 1999, S. 173, Nr. 125; Nercessian
2006, S. 113 f.; Kovacs 2016, 15, Nr. 60 m. pl. 5, 60 (Tigranes IL.).

Pa

AR (Hemidrachme), 1,05 g, 13 mm

1 Kopf des Tigranes n. r.
Armenische Tiara samt fiinf
Spitzen, als Verzierung ein
achtstrahliger Stern.

Diadem, herabfallende Enden.

BAXZIAEQY METAAOY
TITPANOY.
Nike schreitend n. 1.

Nercessian 1995, S. 78, Nr. 135; Nercessian 2006, S. 114.
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Nr. 3
e ‘y
£, 370g

1 Kopf des Tigranes n. r.,
leicht bartig. Armenische Tiara
samt fiinf Spitzen, als Verzierung
ein sechsstrahliger Stern. Diadem,
bogig herabfallende Enden.

Le Rider 1959, S. 28, Nr. 35; Bedoukian 1968, S. 65, Nr. 33 (Tigranes IV.); Bedoukian. 1974, S. 32,
Nr. 6; Bedoukian 1978, S. 32, 71, Nr. 139; Nercessian 1995, S. 78 f., Nr. 138; Mousheghian/Depeyrot

1999, S. 175, Nr. 135.

£, 865¢

1 Kopf des Tigranes n. r.,
leicht birtig. Armenische Tiara
samt fiinf Spitzen, als Verzierung
ein achtstrahliger Stern. Diadem,
bogig herabfallende Enden.
£, 504g
2 wiel.
£ 323 ¢

3 wiel.

Bedoukian 1974, S. 32 f., Nr. 7 f; Bedoukian 1978, S. 31 f.,, 71, Nr. 138; Nercessian 1995, S. 79,
Nr. 141-143; Mousheghian/Depeyrot 1999, S. 174, Nr. 133; Kovacs 2016, S. 11, Nr. 51 (Tigranes I.).

E,410g

1 Biiste des Tigranes n. r. Armeni-

sche Tiara samt fiinf Spitzen, als
Verzierung ein grofier Stern.

Diadem, herabfallende Enden.

Bedoukian 1978, S. 32 u. 71, Nr. 140; Nercessian 1995, S. 81, Nr. 153; Kovacs 2008, S. 338 f., Nr. 2;

Kovacs 2016, S. 28, Nr. 176.

BAXIAEQY METAAOY
TII'PANOY.

Athena stehend n. r., in der
Linken Schild, in der Rechten
Speer.

BAXIAEQY METAAOY
TITPANOY.

Adler stehend n. I. mit Oliven-
zweig.

wie 1.

wie 1.

BAZIAEQXE METAAOY
TI'PANOY.

Pferdeprotome n. L.

33



Torsten Bendschus

E, 618¢
1 Kopf des Tigranes n. r. BAXIAEQX METAAOY
Armenische Tiara samt fiinf TIFPANOY.

Spitzen, Verzierung unkenntlich.  Tigranes (?) auf Biga n. L., in der
Diadem, gerade herabfallende Rechten Palmzweig.
Enden. Perlkreis.

A, 420¢
2 wie l. wie 1.
3 wie l.im Feld A. wie 1. im Feld P4,

MacDonald 1905, S. 3, Nr. 1 (,uncertain king“); Le Rider 1959, S. 29 f,, Nr. 36 (, Tigrane, roi incertain
d’Armenic“); Bedoukian 1968, S. 66, Nr. 40 (Tigranes V.); Bedoukian 1978, S. 32, 71, Nr. 141; Bedoukian
1983, S. 282, Nr. 13; Foss 1986, S. 39 (Tigranes I1.); Nercessian 1995, S. 78, Nr. 136 f.; Mousheghian/
Depeyrot 1999, S. 174, Nr. 130-132; Kovacs 2016, 15, Nr. 61 (Tigranes IL.).

£, 3,60g
1 Kopf des Tigranes n. r. BAZIAEQY METAAOY
Armenische Tiara samt fiinf TITPANOY.
Spitzen, als Verzierung ein Blitzbiindel.

achtstrahliger Stern.
Diadem, gerade herabfallende
Enden.

Bedoukian 1978, S. 32, 72, Nr. 142; Nercessian 1995, S. 80, Nr. 144; Mousheghian/Depeyrot 1999,
S. 174, Nr. 134; Kovacs 2016, S. 11, Nr. 53 (Tigranes L.).
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£, 395¢
1 Kopf des Tigranes n. r. BAXIAEQY METAAOY
Armenische Tiara samt fiinf TIFCPANOY OEOY.
Spitzen, als Verzierung ein Nike schreitend n. 1., die Rechte
sechsstrahliger Stern. Diadem, ausgestrecke.
gerade herabfallende Enden.
208 ¢
2 wiel. wie 1. Nike schreitend n. r., Arme

erhoben.

Bedoukian 1968, S. 64, Nr. 28, Taf. 11, Nr. 28; Bedoukian 1978, S. 33, 72, Nr. 145, S. 73, Nr. 147;
Foss 1986, S. 38 (Tigranes I1.); Nercessian 1995, S. 79, Nr. 139 f.; Mousheghian/Depeyrot 1999, S. 178,
Nr. 138; Kovacs 2016, S. 12, Nr. 56 (Tigranes IL.).

Nr. 9
£, 7,20g
1 Kopf des Tigranes n. r. BAZIAEQX METAAOY
Armenische Tiara samt fiinf TICPANOY.
Spitzen, als Verzierung ein FElefant stehend n. 1.

sechsstrahliger Stern. Diadem,
gerade herabfallende Enden.

£, 4,61 g
2 wiel. wie 1.
A, 290¢
3 wiel. wie 1.
4 wiel. wie 1. Legende: BAXIAEQX

METAAQY TII'PANOY GEOY.

Le Rider 1959, S. 25 f,, Nr. 32 (, Tigrane le Grand?“); Bedoukian 1968, S. 64, Nr. 27; Bedoukian 1974,
S. 33, Nr. 9; Bedoukian 1978, S. 32, 72, Nr. 143; Nercessian 1995, S. 80, Nr. 145-147; Mousheghian/
Depeyrot 1999, S. 175, Nr. 136; Kovacs 2016, S. 12, Nr. 54 (Tigranes II.).
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Nr. 10 Nr. 12

A
£, 510 20 mm 1 Kopf des Tigranes n. r. Armeni-  BAZIAEQY METAAOY
1 Kopf des Tigranes n. r. Armeni- ~ BAXZIAEQX METAAOY sche Tiara samt fiinf Spitzen, als ~ TIFTPANOY.
sche Tiara samt fiinf Spitzen, als TIFTPANOQOY GEOY. Verzierung ein sechsstrahliger Pferd grasend n. 1.
Verzierung ein sechsstrahliger Pferd stehend n. 1., ein Vorderfufd Stern. Diadem, gerade herabfal-
Stern. Diadem, herabfallende erhoben. lende Enden. Perlkreis.
Enden. Perliris. 2 wiel. wie 1. Pferd grasend n. r.
2 wiel. wie 1. Legende: BAXIAEQX
METAAQY TII'PANOY. Nercessian 1995, S. 81, Nr. 152.
3 wiel. wie 2.
Pferd n. r.
E, 2,85¢ 16 mm
i wi ) Tigranes IV. (8 v. Chr.-1 n. Chr.)
wie 1. wie 3.

Babelon 1890, S. 216, Nr. 29 (Tigranes IV.); Seyrig 1955, S. 118, Taf. 1, Nr. E (,Roi incertain®); Bedoukian
1968, S. 64, Nr. 30; Bedoukian 1978, S. 32, 72, Nr. 144; Bedoukian 1983, S. 281, Nr. 7 (Tigranes IL); Nr. 13
Foss 1986, S. 38 (Tigranes IL.); Nercessian 1995, S. 80 f., Nr. 148-151; Mousheghian/Depeyrot 1999,
S. 175, Nr. 137; Kovacs 2008, S. 338, Nr. 1 (Tigranes IV.); Kovacs 2016, S. 12 u. 28, Nr. 55 u. 58 (Tigra-
nes IL.) u. 175 (Tigranes IV.).

Nr. 11
£, 5,91 g, 20 mm
; 1 Kopf des Tigranes n. r., BAZIAEQX METAAOY
birtig. Armenische Tiara samt TIIPANOY.
fiinf Spitzen, Rinder perlen- Herakles / Vahagn stehend n. L., in
verziert, als Kammverzierung der Rechten Speer, in der Linken
mehrere Adler (?). Diadem, Lowenfell.
A, 1,95 ¢ 17 mm gerade herabfallende Enden.
1 Biiste des Tigranes n. r., leicht BAXIAEQYX METAAOY
birtig. Armenische Tiara samt TICPANOY ©EOY. £, 2504
finf Spitzen, als Verzierung ein Kopf eines Léwen n. r. mit 2 wiel. wie 1.
grofler Stern. Diadem, herabfal- gedffnetem Maul. £, 1,57¢
lende Enden. . .
3 wiel. wie 1.
Bedoukian 1968, S. 64, Nr. 30; Bedoukian 1978, S. 33, 72 f., Nr. 146; Foss 1986, S. 38 (Tigranes IL); Bedoukian 1968, S. 65, Nr. 34; Bedoukian 1974, S. 34, Nr. 12;Bedoukian 1978, S. 34 f,, 74, Nr. 153 f;
Nercessian 1995, S. 81, Nr. 154; Mousheghian/Depeyrot 1999, S. 176, Nr. 139; Kovacs 2016, S. 12, Nercessian 1995, S. 82 f.,, Nr. 157-161; Mousheghian/Depeyrot 1999, S. 178, Nr. 142; Kovacs 2008,
Nr. 59 (Tigranes IL.). S. 341 f,, Nr. 6 (Tigranes V.); Kovacs 2016, S. 30, Nr. 181 (Tigranes V.).
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E, 7,67¢
1 Kopf des Tigranes n. ., BAZIAEQX METAAOY
birtig. Armenische Tiara samt TITPANOY.
fiinf Spitzen, als Verzierung Zeus thronend n. 1.

mehrere Adler (?). Diadem,
gerade herabfallende Enden.

E, 1,40¢
2 wiel. wie 1.

Bedoukian 1978, S. 35, 75, Nr. 159; Nercessian 1995, S. 82, Nr. 155 f.; Mousheghian/Depeyrot 1999,
S. 180, Nr. 156.

Nr. 15

£, 2,13¢ 15mm
1 Kopf des Tigranes n. r., birtig. BAZXIAEQY METAAOY
Armenische Tiara samt drei TIT'PANOY.
oder vier Spitzen, als Verzierung Adler stehend n. 1., daneben
mehrere Adler (?). Diadem, bogig ~ Schlange.
herabfallende Enden. Perlkreis.

2 wiel. wie 1. Adler stehend n. r.
E, 1,40 g, 8 mm
3 wiel. wie 1.

Bedoukian 1968, S. 65, Nr. 36; Bedoukian 1974, S. 34, Nr. 14; Bedoukian 1978, S. 34, 74, Nr. 155 f;
Nercessian 1995, S. 83, Nr. 165 f.; Mousheghian/Depeyrot 1999, S. 179, Nr. 149; Kovacs 2008, S. 342,
Nr. 9 f. (Tigranes V.); Kovacs 2016, S. 30, Nr. 184 f. (Tigranes V.).
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E, 415¢ 17 mm

1 Kopf des Tigranes n. r., BAXIAEQYX METAAOY
birtig. Armenische Tiara samt TIIPANOY.
fiinf Spitzen, als Verzierung ein Elefant stehend n. r., Riissel
achtstrahliger Stern, flankiert erhoben.
von zwei Adlern. Diadem, gerade
herabfallende Enden.

2 wiel. wie 1. Elefant stehend n. L.

Bedoukian 1968, S. 65, Nr. 35; Bedoukian 1974, S. 34, Nr. 13; Bedoukian 1978, S. 34, 73 f. Nr. 150 £;;
Nercessian 1995, S. 84, Nr. 171 f.; Mousheghian/Depeyrot 1999, S. 179, Nr. 145-147, S. 180, Nr. 151 £;
Kovacs 2008, S. 342, Nr. 7 f. (Tigranes V.); Kovacs 2016, S. 30, Nr. 182 f. (Tigranes V.).

Nr. 17

@@

A&, 1,10g 11 mm
1 Kopf des Tigranes n. r., brtig. BAZIAEQX METAAOY

Armenische Tiara samt fiinf TICPANOY.
Spitzen, als Verzierung ein Kopf eines Elefanten n. 1.,
achtstrahliger Stern, flankiert erhobener Riissel.

von zwei Adlern. Diadem, bogig
herabfallende Enden. Perlkreis.

Bedoukian 1978, S. 34, 74, Nr. 152; Nercessian 1995, S. 84, Nr. 173; Kovacs 2008, S. 342, Nr. 11 (Tigra-
nes V.); Kovacs 2016, S. 30, Nr. 186 (Tigranes V.).
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Tigranes V. (6 n. Chr.)

Nr. 18

£, 11,60 g, 27 mm
1 BAZIAEYXZ MET'AX NEOZ KAIZAP @EOZ @EOY YIOZ

TII'PANHE. ZEBAXTOX.
Kopf des Tigranes n. r. Kopf des Augustus n. 1.
Armenische Tiara, Seitenlaschen
iiber Stirn hochgebunden, Details
unkenntlich.
Diadem, bewegte Enden.

Seyrig 1955, S. 120 (Tigranes IV.); Bedoukian 1971, S. 139, Nr. 8; Chaumont 1976, S. 80 (Tigra-
nes IV.); Bedoukian 1978, S. 39 f., 77, Nr. 167; Nercessian 1995, S. 87, Nr. 184; RPC I, S. 571, Nr. 3841
(Tigranes III. [IV.] oder V.); Kokkinos 1998, S. 262 f.; Mousheghian/Depeyrot 1999, S. 185, Nr. 167
(Tigranes IV.); Kovacs 2008, S. 339 f., Nr. 3 (Tigranes IV.); Kovacs 2016, S. 29, Nr. 178 (Tigranes IV.).

Nr. 19

A, 7,00 g, 23 mm

1 BAZXIAEYX MEI'AX NEOX EPATQ BAZIAEQX TITPANOY
TITPANHE. AAEA®H.
Biiste des Tigranes n. r. Biiste der Erato n. L., drapiert.

Armenische Tiara, Seitenlaschen Linearer Rand.
iiber Stirn hochgebunden, Details

unkenntlich.

Diadem, bewegte Enden. Linearer

Rand.

Babelon 1890, S. 216, Nr. 30 (,Tigrane III et Erato®); MacDonald 1905, S. 4, Nr. 1 (, Tigranes III
and Erato“); Asdourian 1911, S. 69 mit Anm. 1, S 71 mit Abb. (Tigranes IV.); Seyrig 1955, S. 120
(Tigranes IV.); Bedoukian 1968, S. 65, Nr. 38 (Tigranes IV.); Bedoukian 1971, S. 139, Nr. 6 f. Chau-
mont 1976, S. 77 (Tigranes IV.); Bedoukian 1978, S. 39, 77, Nr. 165 f.; Toynbee 1978, S. 131 mit
Abb. 251 (,Tigranes III* [= IV.]); Bedoukian 1983, S. 282 f., Nr. 14; Russell 1987, S. 94 (Tigranes
IV.); Nercessian 1995, S. 87, Nr. 182 f.; Kokkinos 1998, S. 262 f.; Mousheghian/Depeyrot 1999,
S. 185, Nr. 163-165 (Tigranes IV.); RPC 1, S. 571, Nr. 3842 (, Tigranes III“ [= IV.] oder V.); Kovacs
2008, S. 340, Nr. 4 (Tigranes IV.); Kovacs 2016, S. 29, Nr. 179 (Tigranes IV.).
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Nr. 20

£, 3,90 g 19 mm
1 ... MET'AX TITPAN.

Gestaffeltes Doppelportrit:
vorn Kopf des Tigranes n. r. mit

... DIAOKAIZAP ...
Berg Ararat m. zwei Spitzen.
Perlkreis. Im Abschnitt A.

armenischer Tiara samt fiinf
Spitzen, keine Seitenlasche (?),
Verzierung unkenntlich. Diadem,
bewegte Enden.

Hinten Kopf der Erato n. r.
Perlkreis.

Bedoukian 1978, S. 24, 68, Nr. 128 (Tigranes II.); Nercessian 1995, S. 74, Nr. 122 (Tigranes I1.); Kovacs
2004, S. 84 (Tigranes V.); Kovacs 2008, S. 340, Nr. 5 (Tigranes IV.); Facella 2011; Abb. 1 f. (Arsames von
Kommagene); Kovacs 2016, S. 29, Nr. 178 (Tigranes IV.).

Tigranes VI. (60—-63 und 66/7 n. Chr.?)

Nr. 21

£, 6,50¢g 19 mm

1 Kopf des Tigranes n. r., BAXZIAEQY METAAOY
birtig. Armenische Tiara samt TIIPANOY.
fiinf Spitze u. auf Nacken u. Nike stehend n. r., in der Rechten

Schulter fallenden Seitenlaschen,  Kranz, in der Linken Fiillhorn.
als Verzierung ein achtstrahliger

Stern, flankiert von zwei Adlern.

Diadem, bewegte Enden.

A&, 320g 18 mm

2 wiel. wie 1.

im Abschnitt TEK.

A, 2,10g 15 mm

3 wiel. wie 1.
Babelon 1890, S. 216, Nr. 27 (Tigranes IV.); Bedoukian 1968, S. 65, Nr. 32 (Tigranes IV.); Bedoukian
1971, S. 137, Nr. 1 (Tigranes IV.); Bedoukian 1974, S. 33, Nr. 10 (Tigranes IV.); Bedoukian 1978, S. 34 £,
73, Nr. 148 f. (Tigranes IV.); Nercessian 1995, S. 83, Nr. 162-164 (Tigranes IV.); Mousheghian/Depeyrot

1999, S. 178, Nr. 140 f. (Tigranes IV.); Kovacs 2008, S. 343, Nr. 14 £, Taf. 82, Nr. 14a—15a; Kovacs 2016,
33-35, Nr. 198 u. 202.
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£, 242 ¢, 15 mm

1 Kopf des Tigranes n. ., BAZIAEQX TITPANOY.
birtig. Armenische Tiara samt Palmzweig.
fiinf Spitzen, als Verzierung ein
achtstrahliger Stern, flankiert
von zwei Adlern. Diadem,
herabfallende Enden. Perlkreis.

Bedoukian 1978, S. 35, 75, Nr. 157 (Tigranes IV.); Nercessian 1995, S. 84, Nr. 169 (Tigranes IV.); Mous-
heghian/Depeyrot 1999, S. 180, Nr. 155 (Tigranes IV.); Kovacs 2008, S. 343, Nr. 13; Kovacs 2016, S. 33,
Nr. 197.

E, 2,60 g 15mm

1 Kopf des Tigranes n. r., BAZIAEQX METAAOY
birtig. Armenische Tiara samt TICPANOY.
fiinf Spitzen, als Verzierung ein Keule u. Doppel-Axt.
achtstrahliger Stern, flankiert
von zwei Adlern. Diadem,
herabfallende Enden.

Bedoukian 1978, S. 35, 75, Nr. 158 (Tigranes IV.); Nercessian 1995, S. 84, Nr. 170 (Tigranes IV.); Mous-

heghian/Depeyrot 1999, S. 180, Nr. 153 (Tigranes IV.); Kovacs 2008, S. 343, Nr. 12; Kovacs 2016, S. 33,
Nr. 196.
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Nr. 24

&, 512¢

1 Gestaffeltes Doppelportrit: vorn ~ BAZIAEQX METAAOY
Kopf des Tigranes n. r., birtig, TITPANOY.
mit armenischer Tiara samt TEK.
fiinf Spitzen, Verzierung unklar. Tyche thronend n. l. auf Ruder, in
Diadem, gerade herabfallende der Linken Fiillhorn, die Rechte
Enden. ruhend iiber Ruderstock.
Hinten Kopf einer Kénigin n. r.,
diademiert. Perlkreis.

2 wiel. wie 1.

im Feld rechts TEV.

Bedoukian 1968, S. 64 f., Nr. 31 (Tigranes IV.); Bedoukian 1971, S. 137, Nr. 2 (Tigranes IV.); Bedoukian
1978, S. 37, 76, Nr. 161 (Tigranes IV.); Nercessian 1995, S. 86, Nr. 178 (Tigranes IV.); Mousheghian/
Depeyrot 1999, S. 178, Nr. 143, S. 185, Nr. 166 (Tigranes IV.); Kovacs 2004, S. 85 mit. Abb. 8; Kovacs
2008, S. 344, Nr. 16; Kovacs 2016, S. 34, Nr. 200.

E, 4,65¢g 17 mm
1 Gestaffeltes Doppelportrit: BAZIAEQE METAAOY

vorn Kopf des Tigranes n. r., TITPANOY.
birtig, mit armenischer Tiara samt  TFY.
fiinf Spitzen, Verzierung unklar. Pferdeprotome n. r.
Diadem, herabfallende Enden.
Hinten Kopf einer Kénigin n. .
Diadem?

Bedoukian 1971, S. 138, Nr. 3 (Tigranes IV.); Bedoukian 1978, S. 37, 76, Nr. 162 (Tigranes IV.); Nerces-

sian 1995, S. 86, Nr. 179, Taf. 13, Nr. 179 (Tigranes IV.); Mousheghian/Depeyrot 1999, S. 178, Nr. 144
(Tigranes IV.); Kovacs 2004, S. 85; Kovacs 2008, S. 344, Nr. 17; Kovacs 2016, S. 35, Nr. 201.
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KONKORDANZ
Bedoukian Kovacs Bendschus
Nr. 1 Tigranes II1. Tigranes II. Tigranes II1.
Nr. 2 Tigranes III.
Nr. 3 Tigranes IV. (1968) Tigranes III.
Tigranes III. (1974, 1978)
Nr. 4 Tigranes III. Tigranes 1. Tigranes III.
Nr. 5 Tigranes III. Tigranes IV. Tigranes III.
Nr. 6 Tigranes V. (1968) Tigranes II. Tigranes III.
Tigranes III. (1978)
Nr.7 Tigranes III. Tigranes I. Tigranes III.
Nr. 8 Tigranes III. Tigranes II. Tigranes III.
Nr. 9 Tigranes III. Tigranes II. Tigranes III.
Nr. 10 Tigranes III. (1968 u. 1978) [ Tigranes II. Tigranes III.
Tigranes II. (1983) Tigranes IV.
Nr. 11 Tigranes III. Tigranes II. Tigranes III.
Nr. 12 Tigranes II. Tigranes III.
Nr. 13 Tigranes IV. Tigranes V. Tigranes IV.
Nr. 14 Tigranes IV. Tigranes IV.
Nr. 15 Tigranes IV. Tigranes V. Tigranes IV.
Nr. 16 Tigranes IV. Tigranes V. Tigranes IV.
Nr. 17 Tigranes IV. Tigranes V. Tigranes IV.
Nr. 18 Tigranes V. Tigranes IV. Tigranes V.
Nr. 19 Tigranes IV. (1968) Tigranes IV. Tigranes V.
Tigranes V. (1978)
Nr. 20 Tigranes II. Tigranes V. (2004) Tigranes V.
Tigranes IV. (2008, 2016)
Nr. 21 Tigranes IV. Tigranes VI. Tigranes VI.
Nr. 22 Tigranes IV. Tigranes VI. Tigranes VI.
Nr. 23 Tigranes IV. Tigranes VI. Tigranes VI.
Nr. 24 Tigranes IV. Tigranes VI. Tigranes VI.
Nr. 25 Tigranes IV. Tigranes VI. Tigranes VI.
44

BMC Galatia

BMC Seleucid Kings

BMCRE I

CIG III

PIR? v8, Fasc. 1

RPCI

SNG Aulock 3

SNG Cop. 34

SNG Fitzwilliam 7

SNG Tub. 6
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